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Nataliia DANYLIUK

Iciamizmu-3arajibHi Ha3BM B YKPAIHCHKUX
nepexkianax Kopany

AHoTaNis

VY craTTi aHANI3YIOTBCS CEMAHTHUYHO TOB’S3aHi 3 ICIAMOM 3arajibHi Ha3BH, IO 3’ SBIISIOTHCS
B I'ATH YKpalHCHKUX mepekinanax Kopany. [cnaMismu 11l MOAIICHO HA Ha3BH, IO BiJOOpaKarTh
BIJTHOIIICHHS 70 penirii # bora, Ha3BW, MOB’s3aHi 3 MyCYyJbMaHCHKHMHU PEIITIHHUMU OOpSAaMH
i puTyanamu, Ha3BH Mi(OJOTIYHHX iCTOT, HA3BU YaCTUH KOPAHIYHOTO TEKCTY, Ha3BH KYJIbTOBUX
cnopyx abo iX YacTHH, iHINI Ha3BH. lcrmami3MH-OHIMH, IO (PYHKIIOHYIOTH B YKPaiHOMOBHHX
MepeKiIagax KOPaHiYHOTO TEKCTY XapaKTepU3yIOThCsl BHCOKUM CTYIICHEM 3aCBOEHHS YKPATHCHKOIO
MoBot0: odopmmmucs ii QoHermuHMMH # rpadiyHmMM 3acobammu, HaOynM BIACTHBHX il
MopdooriyHux GopM 1 mpUTaMaHHOI JJIsl Hel CIOBO3MIiHHM, YAaCTKOBO BKITFOUMIIACS B YKPaiHCBKI
CIIOBOTBOPUYI MPOIIECH, MOJAIOTHCS B 3araibHUX CIIOBHHKAX pa3oM i3 MUTOMOIO JICKCHKOK (32
BUHATKOM KUIBKOX JIEKCHYHHX OJMHHUIB). Jleski icaaMi3Mu, 1o 3 SBISIOTBCS B YKPAiHCHKUX
nepeknagax CesimenHol KHuru MycynbMaH, y JEKCHKOTpadiuHHX Tpamsx XapaKTepU3yIOThCS
iHIIOI0, HE TMOB'A3aHOI0 3 ICIIAaMOM CeMaHTHKOI0. lle o3Havae, M0 1HOAI PO3MI3HATH icIaMi3MH
MOYKHA JIUIIIE 3aBISKHA KOHTCKCTY.

Koarwouogi ciioBa: ykpaiHchka MOBa, iclamMchKa Jiekcuka, KopaH, 3araibHi Ha3BH.

[IpoGiieMa MOBHHMX KOHTAKTIB 1 3all03WYCHb 3aBXKIM Oyjia aKTyaabHOMO
i mpuBepTana yBary JocHigHUKIB. [IpoTe SKIIO JIEKCHYHI 3amo3udeHHs i3
3aXiIHUX MOB JIOCUTh YacTO CTaBalH O0O0'€KTOM BHUBUYEHHS YKPaiHCHKUX
MOBO3HABIIIB, TO IOT'O HE MOYKHA CKa3aTH MPO 3all03WYCHHS 3 MOB CXiHUX. Tak
B VYKpaiHCBKil IHTBICTHIN, Ha BIiAMIHY BiJ, HaMpPHUKIAJ, TOJbCHKOI YH
pOCIiiCbKOi, J0Ci HeMae TIPYHTOBHHX CTYyHiHd, y SKHAX JOCHIHKYBaIHCS
0 Oe3mocepeqHbO apaOChKi JIGKCHYHI 3alo3W4eHHs. Apali3mMu, SK TPaBHIIO,
po3rnsgarThess abo  pa3oM 3 IHIIOK  YYy)KOMOBHOIO  JIEKCHKOIO, abo
XK y 3aranpHid Mmaci opieHTanmiaMmiB. Tum Oinbimie Opakye B yKpaiHCBKIii
MOBO3HaBUili Hayli mpamb, NPUCBIYCHUX ICIaMCBKill peniriiHid mexcui,
OCHOBHHUM JDKEPENIOM SIKO1 € came apabcbka MOBa — MOBa JITypriuHa, CBSIICHHA.
3Ha4YHOIO MIpOIO LI, IEBHA piY, MOB'I3aHE 3 TUM, 1[0 IPOTSITOM TPUBAJIOTO Hacy,
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y TepioA paasHCHKOTO TIaHyBaHHS, PEIiril0 TPaKTyBald SIK TEPEKUTOK
MUHYJIOTO, 1 BCE, III0 MaJIO XO0Y SKECh BiTHOIIEHHS /10 Hel, He BBAXKAIOCS T1IHAM
nociimkenas. Kpim toro, He Tpeba 3a0yBatu it mpo Te, IO iciaMm 1 iciiaMchka
KyJlbTypa Oynn #, OYEBHIHO, 3aJUINAIOTHCS 3aHANTO EK30THYHUMH UL
OLTBIIOCTI YKpaTHIIiB.

[IponukHeHHIO B YyKpaiHCBKE MOBHE CEPEOOBHIIE IMEBHOI KiJIBKOCTI
CEMaHTHUYIHO ITOB'SI3aHMUX 3 1CJIAMOM JICKCEM — 1CJIaMi3MiB — HE MOTJIO HE CIIPHUATH
o3HafoMiIeHH 31 CBAIIEHHOIO KHUTO0 MycyibMaH — KopaHow, 1i BUBUEHHS Ta
nepeknan. Ceorogni icHye m'sth mepeknaaiB Kopany ykpaiHCBKOIO MOBOIO:
Onexkcannpa Jluceneupkoro, SIpemu [lonorHroka, Banepiss Pubankina, Banepis
Bacuposa, Muxaiina SlkyboBuda.

Mera paHOi cTaTTi — [poaHANi3yBaTH icIaMi3MHU-anelsaTHBH, IO
3'ABISIIOTBCS B TEKCTaX YKpPaiHCBKUX TepeknaaiB [ 0JoBHOI KHWTH iciamy,
i 3'sicyBaTH, 4M IIi JIEKCEMH 3aCBOINIKCH YKPaiHCHKOIO MOBOIO, BimoOpaskeHi
B 3arajlbHUX CJIOBHHUKAX YKPaiHCBKOi MOBH, UM, MOXIIMBO, MAlOThb OOMEXEHY
cdepy BKHBaHHS ¥ MOOYTYIOTH JHIIE B SIKOCTI TEPMiHIB, BIJOMHX BY3bKOMY
KOJy CIIeIlialicTiB; 1 YW Jekcemu, 3adikcoBaHi SK Yy CIOBHHKAaX, Tak
1 B mepeknagax KopaHy, MaloTh Take came 3HA4YCHHS, YU XapaKTEPU3YIOTbCS
HOBUM, BiJIMIHHHM.

Icnamizmu-3aranbpHi  Ha3BH, BHOpaHi 3 TpPhOX TOBHUX YKpPAiHCHKHX
nepexnaniB Kopany —Onekcannpa Jlucenenpkoro, Banepis bacuposa, Muxaiina
SxyOoBu4a, a TaKOXK i3 ABOX YacTKOBUX — mepeknan Apemu [lonoTHioka (cypu
1, 2 (1-nii, 2-uit, 255-uit astu), 24 (35-uii, 63-iii, 64-uit astv), 35 (9— 12-nit
ast), 51-53, 56, 68—70, 7375, 77-97, 99-114) i Banepis Pubankina (cypu 1—
16, 51, 52, 55, 56, 69, 70, 75, 77-79, 83, 84, 88, 89, 100, 109, 113, 114), moxna
MOJAUIUTH Ha IICTh IpyI: 1) Ha3BH, 10 BiJI0OpPakatOTh BiIHOLICHHS IO PEIirii
it no bora; 2) Ha3Bu, MOB'S3aHI 3 MyCYJIbMAHCHKUMH PENITiHHUME OOpsSIaMU
i putyanamu; 3) Ha3BU MiQiYHUX iCTOT; 4) HA3BH YaCTUH KOPAHIYHOTO TEKCTY;
5) Ha3BH KyJIBTOBUX CHIOpYA abo ixX yacTuH; 6) iHIII Ha3BH.

1. Ha3Bu, u1o BizoOpaxkaoTh BigHOLIEeHHs A0 peJirii i bora

Ancapu (K5, Kb, KP-1) — GykBajibHO — ,,[IOMIYHUKH’, MEIIKaHIlI MeauHH,
SKi B 622 pori yKIanu yroay 3 mpopokoM MyxaMMa oM, BU3HABIIXA HOTO CBOIM
BOXKJEM 1 peniridHUM HAaCTaBHUKOM, HAJABIIM MPOPOKY H MyraJpKupam
MaTepiaabHy MATPUMKY W MPaBO OCENUTHCS B iXHhOMY MicTi (MuUIIOCTaBCKHiA
1991, 21); memuHIi, sKi TPUAHSIA iclaM 1 MTATPUMAINA MYTaJDKUPIB —
MyCyJbMaH, 1o nepecenumincs 3 Mekku B Meauny (Sky6osuu 2012, 282).
Onexcannp Jlucenenpkuil y cBoemy nepexiani Kopany 3amicTe ancapu BXUBae
CIIOBO NOMIYHUKIL .

! VYkpaiHcbkuii  Tekct mepekiany Kopany Onexcanzapa JluceHenbkoro HaapyKOBaHO

JAaTHHCHKUMH JliTepaMu. Y IaHifl mpari TpaHCHiTepyeMO JaTHHULIO Kupuiauier. Jlitepw,
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Jlcaxinis (Kb) — OykBambHO — ,,HE3HaHHsS’, €NOXa S3UYHMIITBA, O3HAYAE
TOICITaMCBHKHUH TIepiof 1 PENIriiHAN CTaH MEIIKAHIIB ApaBii 10 TOSIBH MPOpPOKa
Myxammana; OUTBII TOYHO TMiJ JDKAXIJTIEI0 PO3YMIETHCS IMEPIOJ JKUTTS JIIOJCH
6e3 mpopoka — uac Bim Icm mo Myxammanma (MwunmocnaBckuii 1991, 63).
VY nmepexnaai Muxaiina SIky0oBru4a BXKHBAa€ETbCS BUPA3 nepuie Hegielacmeo — uac
Bix Impuca no Hyxa (SkybOosuu 2012, 629); y Onekcanapa JluceHenbkoro —
uacu He3HaHHsL.

Icnam (K, KB, KP-1), icism (KJI) — OykBasibHO O3HAYAE ,,BiyiaHHs cede
6ory”, ,,mokipHicTh” (Mmnociasckuii 1991, 104).

Myeaoocupu (K51, KP-1), myxaoowcupu (KB) — ,ski 3mificHHIN TimKpy”,
MyCyJIbMaHH, SIKi CIiZIOM 3a MPOPOKOM MyxaMMaJIoM Iepecelmncs 3 MeKKH
B Memuny (Mwnocnasckuii 1991, 177). Y nmepeknani  OnekcaHapa
JIuceHenbKOro 115 Ha3Ba BIICYTHS, 3aMICTh HEl — neputi 3 6UMAHOPY8AGUUUX.

Mycynomanu (Kb, KP-1, KJI) — OykBanpHO O3HadYae ,.Bimamani icmamy”. Lls
JIeKceMa JKOJHOTO pa3y He 3yCTpiuaeThesl B mepekiani Mmuxaina SIkyOoBuua,
3aMiCTb MycCylbMaHu TIEpeKiIanad BKUBAE BUPA3U HOKIPHI, GIOOAHI.

Cabei (K51, KP-1), cabii (KB), cabeuyi (KJI) — peniriiina rpomana, ska
3aliMasia TIPOMDKHE CTaHOBHIIE MK BIpYIOUMMH Ta S3UYHHKAaMH, 4epe3 IO
3HAXOQUIIacs i TIOKPOBUTEIIECTBOM MYCYJTbMaHCHKOL 00IMHU
(Munocnasckuit 1991, 201). [locnimoBaukn cabeizmy, NaBHBOT OIM3BKOCX1THOT
pemirii, sSka BHPI3HAETHCS AacCTPAIbHUMHU KyIbTaMH; cepell AesKkux cabeiB
moOyTyBana ifes equHoO0XOKs (SxyooBmy 2012, 12).

Xanigp (K1, Kb, KP-1) — mioauHa, sKa CHOBIAYE €IMHOOOMOKS. 3TiAHO
3 MyCYJIbMaHCHKHMH TiepeKazaMu, y JoiciaMchkiii Apasii xanipaMu Ha3uBaIu
JIIOJIEH, SIKI BiJIMOBJISITUCS MOKJIOHSATHCS 1710J1aM, aCKETIiB, 10 JOTPUMYBAIHUCS
pUTYaIbHOI YUCTOTH, BIpWIM B €IMHOTO OOra, ajne He NpPUEIHYBAIACA Hi IO
XpUCTHSH, Hi 10 iyzaeis; y Kopani xanigom HazBaHo [Oparima (MmumocmaBckuii
1991, 273). ¥V nepexnani Onekcanapa Jlucenerpkoro — [rodunal uucmoi sipu.

2. Ha3Bu, noB's13aHi 3 MyCyJIbMAHCHbKMMH PeJiriiHUMHU
o0psinaMu it puTyajnamu

Aszan (KB) — 3aK/IMK 10 MOJIUTBH B MYCYJIbMaH; 3TiJIHO 3 MEepeKa3aMH, a3aH
Oyno BcraHoBneHo Myxammamom y 622-623 pokax, 1 monsaraB BiH
y TIPOMOBIISIHHI (ppasu ,,ac-canar mxamiatan’ (,,MonuTBa pazomM”) (MmocnaBckuit
1991, 14). L1a nexcema 3'SIBISIETHCS TUTBKH B Tiepekiazi Bamepis bacupoga.

a TakoXK OYKBOCIOJYYEHHs, [IO 3'ABISIOTHCS B Tepekiani JIMCEeHENbKOro, 3aMiHIOEMO
HACTYMHUM YiHOM: a— 8, b -6, c— 1, ¢ -1, d—nm,e—e, f—p,g-r,h—r,i—i,j— i, k—x, | -
A, t—-mm-mn-—u0-",0-0,p—1m,I—p,S—C,t—T,U-y,W—B,Yy—H1,Z—3,Z— K, 6 —
€, ji—1, ju—10, ja—s, ch—x, €z -y, Sz — 1, $2€Z — 1.
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3axam (KA, Kb) — monaTok Ha KOPHUCTh HYKACHHUX MycyinbMaH. ['eHeTHaHO
3aKAT MOB'S3aHAN 3 JOICTAMCHKUM IUIEMIHHHUM 3BUYAa€M PO3IIOALTY 3aXOIUIEHOT
3m00n4i W CTBOPEHHS CBOEPITHOTO ,,(OHAY” B3aEMOJOMOMOTH TUIEMEHI.
Y MEKKCBHKUX Cypax O3Hada€ OJIarofisHHS, MaTepialibHy JOIIOMOTY, MIJIIOCTHHIO
(Munocnasckuit 1991, 74). ¥V nepeknani Kopany Onekcanapa JluceHerpkoro
3aMICTb 3aKA/M BXKUBAETHCS CIOBO Mmuiocmunsi, y Banepis PuGankina —
OUUWYBANLHA MUTOCIUHSL.

Immixagh (K1) — TpuBane nepeOyBaHHS B MEUETi 33 s MOKJIOHIHHS AJiaxy
(SxyboBuu 2012, 39). BigmoBa Bix MHPCBKOI Cy€TH; iIEThCS TPO OCTaHHI
necsaTh AHIB Pamanany, Koiaw 0coOMMBO HAOOXHI JIFOAW TPOBOAATH JHI W HOYI
B MEUETSX; TaKka MpaKTHKa 3a0XOUYyEThCs, alie He € 000B's3koBO0 (Pubaikin
2002, 140). Lla nexcema 3'ABisieThCsA TUIbKM B mepekiani Kopany Muxaiina
SxyOoBuya.

Ixpam (K51, Kb) — ocobnmuBmii cTaH, YBIAIIIOBIIHN B SIKUH BipyIOUHi 31CHIOE
Bennke (xamk) 1 Mmame (ympa) mamoMHUITBO (MmunocnaBckuii 1991, 118);
oOpsIIOBUIT BCTYI TAJIOMHHKIB Ha TEPUTOPII0 MEKKChKOi MeueTi (SkyOoBwu
2012, 167). Onexcangp JluceHeubKUd 3amicTh CIIOBAa ixpam BKUBAE
NanoOMHUYMEO.

Kubna (KA, KP-1), xi6ra (KB), Kibas (KJT) — 6ykBajdbHO O3HAUAE ,,T€, IO
3HAXOUTHCS HABMPOTH ’; HampsM Ha Mekky, TouHime — Ha Kaaly, sikoro crix
JIOTPUMYBATHCS TMiJ Yac MYCYJIbMAaHCBKOI MOJHTBH W 3MIHCHEHHS HU3KH
putyaniB (Munocnasckuit 1991, 136). CriouaTky MyCyIpMaHH i 9aC MOJIUTBH
MOBEpTAIHCA OONMYUYsIM JI0 €pycamuMy, MpoTe 3 APYroro poKy TiHKPH BOHH
novanu MosuTrcs y 6ik Mekku (SIky6osud 2012, 29).

Hamaz (KB) — kaHOHIYHA MOJIMTBA, OJMH 13 M'SITH OOOB'SI3KOBUX MPHUITUCIB
icmamy (Mwunocnasckuii, 204). Jluceneupkuii, SxyboBuu i Pubankin 3amicts
CIIOBA HAMA3 BXKUBAIOTh MOIUMEA.

Yupa (K5), ‘ympa (KP-1) — masne majqoOMHHIITBO, SIKE BKIIIOYAE B ceOe JIHIIe
yacTuHy 00psiniB xajky (Skybosmu 2012, 32). ¥V nmepeknani Banepist bacuposa
— Mmane nanomuuymeo, y nepexnaai Onekcanzapa JIMceHENBKOTO — nociujere,
ecmyn [0o Kaabu].

Xaooore (K5), xaooxe (Kb, KP-1) — mamoMHHITBO 10 MEKKH, OIUH i3 II'ITH
,»CTOBITIB” icmamy. KoxeH MycynpMaHUH X04a O pa3 y KHUTTI MyCUTbh 3IiHCHATH
XaJpK; JIFOIMHA, HECIIPOMOKHA 3pOOUTH IIe, MOXKE IMOCJIATH CBOTO ,,3aMiCHHKA™.
(Munocnasckuii 1991, 261). Jlana nekcema BiacyTHs B mnepeknani Kopany
Onekcannpa JInceHenpKoro, 3aMicTh Hel BIKMBAETHCS CIIOBO MAHOPYEAMU.

3. HazBu Migiunux icror

TI'ypii (KB, KP-2) — y Kopani — Ti, y KOro OiJKuM oueil pi3ko KOHTPacTyIOTh
3 YOPHHM KOJIbOPOM 3iHHIlb, TOOTO YOPHOOKi, — palChKi MdiBH, SKi OYymyTh
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Ipy’KUHaMu TpaBefHUKiB y paro (MwunocnaBckuii 1991, 283). ¥V mepeknazi
Omnexcanapa Jlucenenpkoro — eypucu. Muxaitno Slkybosuy, Banepiit bacupos,
Banepiit Pubankin ta Spema IlomoTHIOK y CBOiX Mepekiafax KOPaHITHOTO
TEKCTY, KOJM MOBa He Ipo HiB MYCYJIbMAaHCBKOIO Par, BXKHBAIOTH TAKOX
JIEKCEMY YOPHOOKI.

Iicunu (K51, Kb, KII, KP-2), oocunnu (KP), [icinnu, ooxcinnu (KJT) —
Mi()OJIOTIUH] 1CTOTH, OJHA 3 TPHOX KATEropil CTBOPEHHX AJUIAXOM PO3YMHHUX
ictor (ABi iHmI — aHrenu ¥ sroam). 3rigHo 3 Kopanowm, mKkuHU OynH CTBOpEHi
3 0€3AUMHOTO BOTHIO, MAalOTh IOBITPsHI a00 BOTHSHI Tiia, 34aTHI TMpHAMaTH
Oynp-AKy 10100y, BUKOHYBATH BaXKy poOoTy. JKriy Ha 3eMIli 1€ 10 CTBOPEHHS
Anama, 3a3BM4aii BOpPOXKi JFOISAM. 3TiTHO 3 TepekaszaMu, OyBarOTh KIHOYOL
1 YOJIOBIUOI CTATi, MEIIKAIOTh y TyCTENSIX, Topax 1 Jticax. [Hoi nepekasu 10 JKHHiB
BIZIHOCATh Takox mmaitaniB (MwuociaBckuii 1991, 66). Cimuecar apyra cypa
KOpPaHIYHOTO TEKCTy Ma€ Has3By ,,Amb-/[xin” (,,Jbxuan”). ¥V nepeknani Kopany
Onexkcanpa JInceHenpKoro 1e — SK 3arajibHa Ha3Ba, TaK i BIacHa.

Hlaiiman (K5, Kb, KP-1, KII) — 3mu#t nyx, ronoBHe 3Hapsans l0mica mis
cnokymanns moged. Llaiitanu cTBopeHi 3 BOrHIO ab0 OUMY, MOXYTb Matu
iMeHa i mpuiiMaTH pi3Hi 30BHIWHI (OpMH; pa3oM 31 CBOiM rocnogapem lomicom
am-Ilalitanom npupedeni Ha nekenbHi Myku Ticns Jus Cyny (MuntocnaBckuii
1001, 289). Onexcannp JIlucenenpkwii 3aMiCTh CIIOBA Walimax BXXUBAE CANAHA.

4. Ha3BM 4acTHH KOPAHIYHOI0 TEKCTY

Aam (KS, KP-1), aism (Kb, KII) — OykBanbHO O3Hauae ,3HaK”, ,,JJUBO”;
HalflMeHIlIa YacTUHA KOPaHIYHOT'O TEKCTY, ,,Bipur . [louaTkoBe 3HAa4YEeHHS CIIOBa
ast y Kopani — ,,uyno”, ,,3Hamensns’” (Mwunocnasckuii 1991, 16). Jlekcema aam
3'ABISIETBCSL B YCiX YKpalHCbKHMX mepeknangax CBsIIEHHOI KHUTW MYCYJbMaH,
KpiMm mepeknany Onekcanzapa JluceHENbKOTO, A€ 3aMiCTh asm BIKUBAETHCS
CJIOBO 8ipui a00 3HAK.

Cypa (K4, KB, KP-1, KJI) — 6ykBasibHO — ,,psin”, ,,paHr”’; Ha3Ba KOXKHOI 31
114 yactun, Ha ski gimuTbea TekcT Kopany. Y camomy Kopani cypa mae
3HA4YEHHS ,Jiepuodyeprose”’, ,HaiBaxiupime”’. Cyporo Ha3MBaIHUCS OKpeMi
(3a3BHUail KOPOTKi) ,,00’)KECTBEHHI OJKPOBEHHS, sIKi OTprMyBaB Myxamman. 13
4acoM I CJIOBO HaOyJi0 3HAYEHHS ,,4aCTHHA KOPAHIYHOIO TEKCTY”, ,,pOo31in”
Kopany (Munocnasckwuii 1991, 214).

5. Ha3Bu KyJbTOBHX CIIOPY/Z 200 iX YACTHH

Meuems (K51, Kb, KP-1) — OyKkBagbHO O3HAUa€E ,,MicCIle, € 3IiHCHIOIOTHCS
3€MHI TIOKJIOHH; MOJMTOBHMI OynuHOK iciamy (Mwumocnasckuii 1991, 160).
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VY mepeknani Onekcanapa JluceHenpbKOro 3amicTh Meuems BHUCTYIAE CIOBO
Mouest.

Mixpa6 (KP-1) — Himma B CTiHi MeueTi, 3BepHEHAa B CTOPOHY MEKKH,
[M03HAYa€ HANpPSAM MOJHUTBH — KHOMy. Y KOpPaHIYHOMY TEKCTi BXKHUBAETHCA
B 3HAYCHHI ,,BiBTap”, ,,cBATIIUIIE” (Munocnasckuii 1991, 166). [lana nekcema
3'ABISIETHCS TiNBKH B mepeknaai Banepis Pubankina. ¥ Muxaiina Skybosuya —
cesmunuue, y Banepis bacupoBa — moaumoens, y mepeknani Onekcanapa
JIncenenpkoro — xeisi.

6. Inmi Ha3BH

Icuz's (KP-1) — moxmymiHuMii  TOAATOK, SKAH IJIaTHIM  iHOBIpII
B MyCYJIbMaHCBKUX JIEPXKaBax 1 sIKUI po3riIsigaBcs IPaBO3HABISIMY, SIK BUKYTI 32
30epekeHHs KUTTS Tpu 3aBoroBaHHI (Mmunocnasckuit 1991, 65). YV mepeknani
SAxy0OoBuua, a Takoxx bacupoa — danuna, y nepexnani JlnceHenbKkoro — dans.

Imam (KA, Kb, KP-1, KJI) — noxoauts Bij apaOCcbKoOro aiecioBa amma —
,»CTOSITH TIoTepeny”, ,,KepyBaTH YnM-HeOy1b”, ,,0yTH Ha 4oui”; oco0da, sKa Kepye
BiNPaBOI0 B MEYETi, AYXOBHHH KEPIBHHK, I'0OJOBAa MYCYJIBMAaHCHKOi IpOMajH
(Munocnasckuit 1991, 97). Toii, XTO 0YOIIO€ MOIUTBY, y IIUPIIOMY 3HAYECHHI —
BOXK]Ib, TOJIOBA, KepiBHUK (SkyOoBud 2012, 24).

Mexkanyi — memkani Mekku; nexcema 3adikcoBaHa TUTBKH B YaCTKOBOMY
nepeknani Kopany Spemu ITonotHioka.

Camym (KP-2, KJI) — 1) rapsumii BiTep; 2) BOroHb, i3 SIKOro OyJI0 CTBOPEHO
JOKMHA; 3) II0Ch CTpaliHe, OOJIoYe, CBOEpiTHA Kapa, MO30aBUTHU SKOT MOXKE
nuuie Annax.

Xioorcpa (Kb) — OykBasibHO O3Ha4ae ,,BUCEIICHHS ; TIiepeceNieHHs] Myxammasa Ta
ioro copatHukiB i3 Mekku B Meauny (MunocnaBckuii 1991, 278).

[lepeBaxxHy ~ OUIBIIICT,  ICJAAMI3MIB-alCNIATUBIB, 10  3'SIBJISIOTHCS
B YKpalHCBbKHX mepekianax CBSIIEHHOI KHUTU icllamy, PEECTPYIOTh TaKOXK
CJIOBHHUKHM YKpaiHCbKOI MOBU. Tak, Hanmpukiajn, y Beruxkomy miymauHomy
CIOBHUKY cyHacHoi yKpaincovkoi mosu 3a penakiiero B. bycena moxna 3HaiiTH
TaKi JIEKCEMH, SIK: a3aH — 3aKIHUK A0 00O0B'AI3KOBOI MOJHMTBU B MYCYJIbMaH, SIKHH
cnoBimae 3 miHapery myemsuH meueti (bycenm 2005, 15); cedocpa (Takox
2ioxcpa, xioxcpa) — BTeda Myxammesa 3 Mekku B Meauny 15 mumas 622 poky,
10 O3HaAMEHYBaJI0 MoYaTOK MycyiabMaHCcbkoi epu (Bycen 2005, 226); eypii —
y MyCyJIbMaHCBKii MigoJorii — Hag3BUYaiiHO BPOJUIMBI, BIYHO OHI JiBH, IO
KHUBYTh y pato 1 BrimaroTh npaseanukiB (Bycem 2002, 266); oocuszves —
NONYUIHUH MNOJATOK, IO HOro CIUIadyBaJ0 HEMYCYJIbMAaHCBHKE YOJIOBide
HaceneHHs1 B OCMaHCBKi 1MIIEpii, a TAKOX Yy 1HIIMX BacaJlbHO 3aJISKHUX Bix Hel
nepxasax (bycen 2005, 291); oocunu — y apaOChKiii Ta ipaHChKil Midosorii —
Ha3Ba A00pux i 3mux ayxiB (Bycem 2005, 292); zaxam — peniridiHuii moaaTOK
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3 mycyasman (Bycen 2005, 400); ivam — AyXOBHHH Ii1aBa BCiX MycylbMaH abo
MIEBHOI iX YaCTUHM; // TUTYJ HMpPaBUTENS] MyCyJIbMaHChKOI Iep)KaBU, HAAIJICHOTO
peNirifHO0, TMONITUYHOIO 1 BIHCHPKOBOIO BJIAmOI0; // Myiia, SKAA Kepye
CITBHOIO MOJIUTBOIO B MEYETI, a TaKoXK HactoaTens medeTi (bycem 2005, 492);
ipam — BEpXHIH OJAT MITITPUMIB, y SKOMY BOHH TOJOPOXKYIOTH A0 MeKku
(bycen 2005, 505); icram — maroMeraHchka pediris,; mycyiabmaHcTBo (Bycen
2005, 506), xkamgopa — mnaxyua Oe30apBHA KpHCTATiYHA PEUOBHMHA, IO
3actocoByeTbess B MeamnuHi W TexHimi (bycem 2005, 516); meuems —
MOJIMTOBHHH AiM y mycynsmaH (Bycemr 2005, 666), mixpab — Hima B CTiHI MeUeTi
(bycen 2005, 680); mycyrbmanur — T€ came, IO MaroMEeTaHWH; TOW, XTO BU3HAE
marometanctBo (bycen 2005, 697); namaz — MyCylbMaHCHKHA peniridHui
00psA, 3a SKOrO MOJIUTBA CYNPOBOIKYETHCS TICBHUMH YCTAJICHUMH PyXaMH
i puryaneHuMm oOmuBanHsM (Bycen 2005, 723); camapsauu, camapumsnu —
o0'emHaHi B peNiriiiHy OONmMHY HAaMaJKN JaBHHOEBPEHCHKOTO HACEICHHS
I3painecekoro mapcersa; erHiuna rpyna B [amectuni (bycen 2005, 1286); camym
— Cyxuil rapsunii Bitep y mycreisx Asii Ta Adpukwm; mimanwii yparad (bycen
2005, 1292); cypa — posnin Kopany (bycen 2005, 1416); xadac — XOmiHHS Ha
npouly a0 Mekku W MeauHM, IO BBaXa€TbCs B MYCYJIbMaH [OJBUIOM
onarouects (bycen 2005, 1554); watman — y MycynbMaHchbKid Midomorii —
3nuit myx; 9opt, ausson (bycen 2005, 1612).

JBamsITHTOMHUI CnosHux  yKkpaiHcokoi  mosu 3a penaKii€eto
B. PycaniBCBKOTO peecTpye TakoX JIEKCeMY asm — HaliMEHIa CTPYKTYpHa
omunaniss Kopany (PycaniBebkuit 2010, 297); a Emumonociuno-cemanmuunuil
cnosHUK yKkpaincovkox mosu 1. OrieHka — JeKkceMy mouiess — ITaTiicbKUi BapiaHT
cioBa meyems (Mutpononut 1988, 36).

Ak OGaummo, Jgedki  icimaMi3sMH Y JIEKCHKOTpaiqHAX  TIparsx
XapaKTepU3YIOThCSl 1HIIOI, HE IOB'S3aHOI0 3 iCIaMOM CEMaHTHKOI. Tak,
HaNpHUKIA, camMymM y CIOBHHKaX YKpaiHCBKOI MOBM — 1€ CyXHH Taps4uii BiTep,
TOJII SIK y TEKCTax YKpaiHChKUX mnepeknajiB KopaHy Iie 1ie i BOrOHb, i3 SKOTO
OyJ0 CTBOpEHO [DKMHA, a TakKOoX II0Ch JKaxJiuBe, Oooue; Kamgopa
B CIIOBHHMKaxX — Maxyya pPeYoBWHA, Y TOH Yac SIK y KOpPaHIYHHUX TEepeKiIanax —
JKUBUIA, HaIlii 13 AKOT MUTUMYTh MIPAaBOBIpHI MyCylbMaHH B pato. ToOTo iHOA
PO3Mi3HATH iCIaMi3MU MOXKJIMBO JIMILE 3aBASKH KOHTEKCTY.

Bapro Takox 3BepHYTH yBary Ha JIEKCEMY ixpam, SIKka Ha CTOPIHKax
nepekiany ['0J0BHOI KHUTH icaMy 03Hayae OCOOJIUBHIA CTaH, Y SIKOMY Bipyrodi
3MIACHIOIOTh MMaJIOMHHUIITBO 10 MEKKH, a B CIIOBHUKY YKPaiHCHKOT MOBH ipamom
(HE ixpamom) HA3BAHO BEPXHIM OJAT IIMX MAJIOMHHUKIB.

Jo cmiB, mo MaroTh oOMexeHy chepy BKWBaHHS, TOOTO 3'SBIAIOTHCA
B YKpaiHCBKUX mepekiagax KopaHy, mpoTe He BXOIATH 0 PEECTPY 3arajlbHUX
CIIOBHHKIB YKpaiHCBhKOI MOBH, HaJIeKaTh Ha3BH, 110 BiOOpaKaIOTh BiAHOILICHHS
no penirii # go bora: ancapu, docaxinis, myeadscupu (myxadxcupu), xamig,
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a TaKoXX OKpeMi Ha3BH, MOB'SI3aHi 3 MYCYJIbMaHCBKUMH PENITiHHUMH 00psIaMu
it puryanamu: immikagh, kuona (kiona), ympa (‘ympa).

Maitke Bci iciaMi3mMu, IO 3YCTPIiYalOTBCS B MEpeKiIagaX KOPaHIdHOTO
TEKCTy yKpaiHCHKOIO MOBOIO, TTOXOJATh 3 apaOChKOi MOBH, 32 BUHATKOM CIIOBA
wanuman, mWo wMae redpaiicbke (Menpauuyk 2012, 368) abo edionceke
noxopkernst (Menbprauuyk 2012, 501), camapsnun (abo camapumsmui) — TperbKe
noxomxenns (Dacmep 1987, 553), namaz — nepebke (Dacmep 1987, 41).

3aranom yci Il Ha3BU MiATOPAAKYBATUCS (OHETHIHUM 3aKOHAM YKPaTHCHKOL
MoBH. HeBmactuBi ykpaiHChkiii MOBI (oHemH, 5K, HaNpHUKIan, apabChKi
MDK3yOHI, (hapuHTaNbHI (PpUKATUBH, TTHOOKO33THPOS3UKOBI, HA YKPaiHCEKOMY
MOBHOMY IPYHTI 3aMiHIOIOTBCS (poHeMamu, OIM3BKHUMHU 3a apTHUKYJISHiHHUMH
O3HaKaMH, TOOTO BiAOyBaeThCs Mpoliec CyOCTUTYWil: adhan — aszan; hadjdj —
xaooie, qibla — xibna, kubna ta in. HemMae B yKpaiHCBKi#f MOBI 1 TOBTHX TOJOCHHX
¢oHEM, TOMY, NPHUCTOCOBYIOUHCH JO OCOONMBOCTEH (HOHETHUHOI CHUCTEMH
YKpaTHChKOi MOBH, apaOChKi TOJIOCHI BTPAaYar0Th CBOO PO3PI3HIOBAIBHY O3HAKY
JIOBTrOTa — KOPOTKicTh. Apabchka a ([oBra) i a (KOpOTKa) 3aMiHIOIOTHCS OIHIERO
YKpaiHCHKOIO TOJIOCHOIO a, HANPUKIAA: imdm — iMam, Samim — camym i mof.;
apabcbki (oHemH T (oBra) Ta i (KOpOTKa) mepenaroThbesi uepe3 YKpaiHCBKY i,
HANpUKIAA: hanif — xawnigh, mihrab — mixpa6 abo m djinn — oocun i 1. 1.;
il (moBra) Ta U (KOpOTKa) 3aMIIIyIOTECS OJIHIEI0 (DOHEMOIO Y, HATPUKIA: SiUrd —
cypa, muhdadjir — my2adscup i IOI.

[lomo MopdoIoTiyHOTO OCBOEHHS, TO HAa3BH, IO 3aKiHYYIOTHCS Ha
MPUTONIOCHUH, Ha YKpaiHCBhKOMY MOBHOMY TIPYHTiI YCBIIOMIIIOIOTBCSA —SIK
IMEHHUKHU 4YOJIOBIUOTO POAY, HANPUKIAN: d3aH, iMam, iciam, mixpab, Hamas,
camym, xaooic, wiaumau; a CJioBa 3 KiHIIEBUM -a — SIK IMEHHHUKH KIHOYOTO POy,
HAMPUKIAT: O0ocusbs, cypa, eioxcpa (xioxcpa) 1, BIINOBIIHO, HaOyBalOTh
MPUTaMaHHOI M CIIOBO3MIHM, HANPUKIA: iMaM — iMama — iMamosi — imama —
iMamom — iMamosi — imame; XaodxHc — Xaodicy — xaoxicesi — xaodxnc — xaodicem —
Xaoocesi — Xxaoxnce, OMCU3bS — OAHCUIbL — OAHCUZLI — ONHCU3ZLIO — ONCUILEID —
02#CU3bI — 0AHCUZLE, CYPA — CYPU — CYPI — CYPY — CYPOI0 — CYPi — CYpo.

IHOmi B mpolieci 3aCBOEHHSI YY)KOMOBHOI JIEKCEMH B HOBOMY MOBHOMY
CEpEeJIOBHIIII MOXKE 3MIHIOBATHCS 1i KaTreropis pojy, HanmpuKiIaa, B apaOChKii
MOBi zakdt — 1le IMEHHHK XIHOYOTO pOXIy, a B YKpaiHCBKili — dYOJOBi4OTO
(zaxam).

VY Jhedkux CIoBax 3MIHIOETHCS TpaMaTHUYHA KaTeropis 4yuciia, HallpuKial,
JICKCEMU asim, 2ypist, OHCUH, MYCYIbMAHUH MAIOTh B YKPATHChKIA MOBI 3HaUCHHS
OJTHMHHU, X04Ya B MOBIi-JDKepesi BUPaXKalOTh KaTeropir0o MHOXHHU. MHOXWHHI
(dhopMH 1i iIMEHHHWKH yTBOPIOIOTH YK€ 32 BHYTPINIHIMH 3aKOHAMHU YKpaiHCHKOi
MOBH, HANIPUKJIIA: asam — asmu, 2ypis — ypii, OMHCUH — ONCUHU, MYCYTbMAHUN —
MYCYIbMAHU.

Ha ocHOBI okpeMux amensiTWBiB, MO0 (QYHKIIOHYIOTH B YKpaiHOMOBHHUX
MepeKiagax KOpaHiuHOTO TEKCTY, 3a JOMOMOI'OI0 Pi3HHUX CIIOBOTBOPUYHX 3ac00iB
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TBOPSITHCS. HOBI CJIOBa, HANIPHUKIAN: ICIaM — ICAAMI3ayist, ICAAMI3M, ICIAMCOKULL,
Kamghopa — xamgopnuii, kKamghoposuil, KampbopoHoOCHUlL; Meyemb — MeYemHUll,
MYCYIbMAHUH — MYCYIbMAHKA, MYCYIbMAHCMBO, MYCYIbMAHCOKUU, CAMYM —
camymuuil, watman — watmanig. 1loXinHUX HE TBOPATH (NMPUHAWMHI 1€ HE
PEECTPYIOTh CIOBHHUKH YKPAiHCHKOI MOBH) JIEKCEMH A3aH, Asm, 2Ypis, ONCUH,
3aKam, Mixpab, Hamasz, xaoxc, 2ioxcpa (xioxcpa).

TakuM YuHOM, OUIBIIICTH MOB'I3aHUX 3 ICJAMOM AameIATHBIB, SKI MOXKHA
3HaWTH B YKpaiHOMOBHHX Nepekinamgax KopaHy, y IIoMy MiamOpsSAKOBaHi
(doHeTHUHIN 1 TpaMaTHYHIA CHUCTeMi YKpaiHCbKOi MoOBH. YacTWHa IleKceM
BKJTFOUMITACS TaKOXK B YKpAiHCHKi CIIOBOTBOpYi mpomecu. [Ipo BUCOKHIA CTyIiHb
3aCBOEHHS iCIaMi3MiB Ha HOBOMY MOBHOMY IPYHTi CBIIYHMTBH i T€, IO BOHH
PO3TIAJAI0THCS HE B CIICIIalIbHUX, a B 3aTajbHUAX CIIOBHUKAX Pa3oM i3 MUTOMOIO
YKpPaiHCBHKOIO JIEKCUKOIO (32 BUHSTKOM JIEKCHUYHUX OJMHUIL AHCAPU, OAHCAXINIs,
immikadh, kuona (kiona), myeadscupu (Myxaoarcupu), Xauich, ympa).
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Common Nouns of Islamic Origin in the Ukrainian Translations
of the Quran

Summary

The article is devoted to analyzing common nouns semantically connected with Islam, which
appear in five Ukrainian translations of the Quran. Those words will be divided into names that
show attitude towards God and religion, names connected Muslim rites and religious traditions,
names of mythological creatures, names of parts of the Quran, names of temples, religious build-
ings and their parts, other names. Common nouns of Islamic origin present in the Ukrainian trans-
lations of the Quran have a significant degree of adaptation to Ukrainian, were formed with its
phonetic and grammatical means, acquired morphological form characteristic of this language,
participated partly in its word formation processes, and appear in dictionaries along with Ukrainian
lexis (apart from certain words). Some of the words of Islamic origin appearing in Ukrainian trans-
lations of the holy tekst of Islam and lexicographical works have semantics different from the Is-
lamic one. This means that such words can be sometimes recognized only thanks to context in
which they appear.

Keywords: Ukrainian language, Islamic lexis, Quran, common name.
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Jezykowe sygnaly recepcji mow w staropolskich
diariuszach sejmowych i sprawozdaniach
stenograficznych z obrad sejmu

Streszczenie

Material analizowany w artykule to relacje z obrad parlamentu: od czasé6w najdawniejszych
(XVI w.) po wspoélczesnos¢ (XXI w.). Ogladowi poddaj¢ metody werbalizowania przez diarystg
lub stenografa informacji o sposobie przyjmowania przez audytorium wystapien poselskich. W ar-
tykule skupiam si¢ na wyrazeniach stuzacych ekponowaniu rozmaitych reakcji audytorium: za-
réwno akceptacji, jak i dezaprobaty wobec stow mowcy.

Stowa kluczowe: mowa sejmowa, sprawozdania stenograficzne, diariusze sejmowe, metatek-
sty, recepcja.

Chociaz komunikowanie ma charakter jednokierunkowego przekazu od
nadawcy do odbiorcy, to bardzo czgsto osoby biorace udzial w komunikacji
wymieniaja si¢ rolami (por. Bugajski 2006). Wowczas moéwimy o dialogu (jest
on efektem sprzgzenia zwrotnego), w ktorym w rzeczywistos$ci wyrézniamy dwa
przekazy, co obrazuje ponizszy schemat.

nadawca (osoba X) — przekaz 1 (P1) — odbiorca (osoba Y)

nadawca (osoba Y) — przekaz 2 (P2) — odbiorca (osoba X)l

Szczegolnie ciekawa jest sytuacja, gdy impulsem do zamiany 1ol staje sig
che¢ odbiorcy przekazu pierwszego (P1) do ustosunkowania sie¢ do jego tresci,
czyli wyrazenia opinii (aprobaty lub sprzeciwu) na temat stéw nadawcy P1. Ta-

! Zaprezentowana propozycja jest zmodyfikowana wersja schematu De Fleura (opublikowanego

w 1966 roku), ktora przytaczam za: Goban-Klas 2004, 62.
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ka reakcja stowna (P2) zawiera informacje o tym, jak odbiorca P1 zrozumiat in-
tencje nadawcy i jest szczeg6lnie istotna w komunikowaniu perswazyjnym, kto-
rego istota jest oddziatywanie nadawcy na odbiorcg. W tym wypadku zamiana
rol daje wigc pojecie na temat skutkéw oddzialywania perswazyjnego. Mozna
tez powiedzie¢, ze obrazuje recepcje’ pierwszego przekazu albo ze wnosi infor-
macj¢ na temat jego aspektu perlokucyjnego.

Przedstawiona tu charakterystyka sytuacji komunikacyjnej ma miejsce m.in.
w debacie parlamentarnej, ktora cieszy si¢ zainteresowaniem spoleczenstwa nie
tylko ze wzgledu na tre$¢ wystapien, ale rowniez ze wzgledu na sposob ich od-
bioru przez innych postow oraz opini¢ publiczna. Wspotczesnie o spontanicznej
reakcji izby na wypowiedzi poszczegdlnych politykéw podczas debat sejmo-
wych mozna si¢ dowiedzie¢, ogladajac ich transmisje w mediach: telewizji czy
W Internecie. Obserwacja reakcji calej izby lub poszczegdlnych postow czy tez
grup parlamentarzystow na wystapienia daje pojecie o sposobie ich odbioru.
Najlepszym jednak zrodlem wiedzy na temat przyjecia moéw przez innych par-
lamentarzystow sa sprawozdania stenograficzne®, ktore pehnia funkcje oficjalne-
go dokumentu utrwalajacego przebieg obrad, zwlaszcza za$ kazda sytuacjg wer-
balna. Informacje na ten temat mozna czerpa¢ gldwnie z wystapien postow
i w niewielkiej mierze ze sporzadzonego przez stenografa opisu sytuacji komu-
nikacyjnej. Do tego watku wroce w dalszej czgsci artykutu.

W pierwszych wiekach funkcjonowania parlamentu na ziemiach polskich
Sytuacja ta prezentowata si¢ zdecydowanie odmiennie. W I Rzeczpospolitej to
przekazy formutowane przez diarystow w diariuszach (ktore pozniej zostaty za-
stapione sprawozdaniami stenograficznymi) petnity najwazniejsza role w prze-
kazywaniu informacji o ludziach i wydarzeniach zwiazanych z sejmem” (Partyka
1990). To réwniez one sa dominujacym, a czasami nawet jedynym zrédtem in-
formacji® na temat zachowania parlamentarzystow podczas debaty, a takze ich
reakcji na wystapienia innych méwcow®.

W dalszej czesci artykutu zamierzam zanalizowac sposoby werbalizowania
w relacjach z obrad parlamentu informacji o przyjeciu wystapien i postrzeganiu

Wyrazu recepcja bede uzywata w znaczeniu szerszym niz znaczenie stownikowe — nie ograni-
czam go bowiem do odbioru dzieta literackiego, ale uwzgledniam réwniez odbior innych typow
tekstow, w tym rowniez uzytkowych.

Oczywiscie wspotczesnie informacje na ten temat mozna czerpa¢ z mediow, ktdre chetnie pu-
blikuja wszelkie komentarze na temat przemdwien sejmowych.

Wiasnie ta cecha upowaznia do nazywania diariuszy zrédlami posrednimi pisanymi, czyli ta-
kimi, ,ktore powstaly specjalnie dla upamigtnienia pewnych zdarzen albo osob lub dla przeka-
zania informacji o nich” (Buksinski 1992, 3).

Dla $cistosci trzeba jednak dodal, ze pewne informacje na temat recepcji poszczegdInych mow
zawieraja rowniez kolejne wystapienia (funkcjonujace w diariuszach jako przytoczenia, rza-
dziej cytaty, w ktorych postowie ustosunkowuja si¢ do gloséw poprzednikow), ale gldwna
funkcj¢ w przekazywaniu informacji na temat recepcji moéw petnia te partie diariusza, ktorych
autorem jest diarysta.

Wynika to z oczywistego braku mediow i niemozliwosci §ledzenia obrad za ich posrednictwem.
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zachowania parlamentarzystow. Porownam metody prezentowania tego typu in-
formacji przez stenografa i diarystg, stosujac odwrocony porzadek chronolo-
giczny, to znaczy, omowienie rozpoczng od czaséw wspolczesnych, nastgpnie
skupig si¢ na sprawozdaniach powstalych w dwudziestoleciu migdzywojennym
i w okresie prac Sejmu Krajowego w Galicji. Dopiero potem przejde do przed-
stawienia materialu wyekscerpowanego ze staropolskich diariuszy sejmowych.
Zanim jednak to uczynig, przypomng, ze diariusz, czyli forma uprawiana
w | Rzeczpospolitej’, jest dokumentem taczacym rézne typy tekstu: streszczenie
(wyrazone w mowie zaleznej), relacjg, przytoczenie i cytat. Informacje na temat
recepcji moéw wyplywaja przede wszystkim z relacji i ze streszczenia, czyli
z tych fragmentoéw, w ktorych podmiotem moéwiacym jest diarysta. Sprawozda-
nia stenograficzne, ktorych historia w Polsce zaczyna si¢ w II potowie XIX wie-
ku®, zawieraja natomiast wyraznie wyodrebnione cytaty przemowien, dokumen-
ty parlamentarne oraz teksty, ktérych autorem i nadawca jest stenograf, czyli
stanowia stenograficzng obudowe sprawozdan. Sktadaja si¢ na nia: metateksty
tworzace rameg (np. tytut i datacja), zapowiedzi zachowan werbalnych, informa-
cje zwiazane z przebiegiem sesji oraz opisy zachowan werbalnych i pozawer-
balnych. Wtasnie ten ostatni typ tekstu jest najistotniejszy w konteksScie proble-
mu omawianego w tym artykule.

Prezentacja informacji o recepcji wystapien w sprawozdaniach
stenograficznych

Wspolczesne relacje z obrad parlamentu, reprezentujace sprawozdania ste-
nograficzne, cechuje daznos¢ do obiektywizmu i unikania komentarza stenogra-
fa. Czasami jednak musi on uzy¢é wyrazen okreslajacych zachowanie i reakcje
izby, choéby po to, by uzasadni¢ wprowadzenie kolejnego cytatu i uspojni¢ cata
relacje. Postuguje si¢ wowczas formutami, w ktérych do minimum ogranicza
wartosciowanie. Repertuar tych formut dzis jest scisle okreslony i obejmuje na-
stepujace wyrazenia i zwroty: poruszenie na sali, czes¢ postow uderza w pulpity,
gwar na sali, wesolos¢ na sali, oklaski, diugotrwate oklaski, burzliwe oklaski,
burzliwe oklaski w pulpity, dfugotrwate burzliwe oklaski. Zdarzaja si¢ roéwniez
konstrukcje nieco bardziej rozbudowane, np.: Na sale wchodzi witana oklaskami
X, ktorych celem, podobnie jak wymienionych wyzej, jest relacjonowanie zda-
rzen zachodzacych w izbie. Do$¢ czgsto pojawia si¢ tez jako uwaga nawiasowa
rzeczownik dzwonek, ktora jest sygnatem reakcji marszatka sejmu na niewtasci-
we zachowanie postow, gldéwnie na problemy z dyscyplina. Jeszcze kilkanascie

Najstarszy dostepny diariusz pochodzi z 1548 roku.
Pierwsze sprawozdania stenograficzne obejmuja relacje obrad Sejmu Krajowego w Galicji, kto-
rego obrady zostaty zainaugurowane w roku 1861.
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lat temu uzywane byto roéwniez wyrazenie protesty na sali, ale dzi$ unika si¢ go.
Warto doda¢, ze zaprezentowane nawiasowe uwagi stenografa nie wyczerpuja
catego zbioru. W niniejszym artykule zwracam bowiem wytacznie uwage na te
jednostki leksykalne, ktore odnosza si¢ do jakiej$ uprzedniej sytuacji jezykowej
— nawiazuja do niej lub ja komentuja. Analizie nie podlegaja zatem takie uwagi,
jak np. Zebrani wstajq, chwila ciszy; Posel X rozmawia z wicemarszaltek Y°.

Zbidr interesujacych nas potaczen jezykowych wyekscerpowany ze spra-
wozdan stenograficznych sporzadzanych w okresie dwudziestolecia migdzywo-
jennego jest obszerniejszy w porownaniu z zasobem, z ktorego korzystaja
wspotczesni stenografowie. Dodatkowo obejmuje nastepujace wyrazy i wyraze-
nia: wrzawa, ciggta wrzawa, wielka wrzawa, wrzawa trwa, wrzawa trwa nadal,
rozne okrzyki, Smiechy, SPrzeciw, Zywe sprzeciwy, X protestuje, X przerywa, pro-
testy, przerywania, stukania w pulpity, stukania w pulpity powtarzajq sie,
utarczka stowna miedzy X-em a Y-em, brawa, huczne brawa, oklaski w catej sa-
li, dlugotrwale oklaski, potakiwania, okrzyki przytakujqce. Wymienione formuty
wzbogacane sg czgsto o takie okreslenia, jak na prawicy, na lewicy. Ponadto po-
jawialy si¢ bardziej rozbudowane konstrukcje werbalne, wykorzystujace sche-
mat hipotaksy: P. Sledziriski wykrzykuje stowa, ktére ging w ogdlnej wrzawie,
Wyrzykowski wydaje okrzyki, ktérych tresé ginie we wrzawie™ (20.10.1931).
Trzeba zdawac sobie tez sprawe z tego, ze stenograf napotyka na wielkie trudno-
$ci w zwerbalizowaniu niektorych niestandardowych zachowan postow.

W pierwszych sprawozdaniach stenograficznych, sporzadzanych z obrad
Sejmu Krajowego w Galicji'!, pojawia si¢ jeszcze wigcej wariantéw wyrazen
odnoszacych si¢ do reakcji postow. Ich mnogos¢ wynika ze stosowania synoni-
mii gramatycznej 1 leksykalnej oraz bogatego wyboru wyrazow okreslajacych,
np. rzeczownikom brawa lub oklaski moga towarzyszy¢ takie przydawki, jak
liczne, przeciqgte, powszechne, huczne i gfosne. Dos¢ bogaty jest rowniez reper-
tuar wyrazen odnoszacych sig do braku dyscypliny w izbie. Poza uzywanymi po
odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku, pojawiaja sie, m.in.: szmer, zamiesza-
nie, gwar, niepokoy.

Ten wybor — obszerniejszy w poroOwnaniu z repertuarem stosowanym wspot-
czesnie — okazuje si¢ jednak bardzo ubogi, gdy zestawimy go ze zbiorem pota-
czen jezykowych uzywanych w omawianej funkcji przez diarystow. Temu za-
gadnieniu poswigce dalsza cze$¢ artykutu.

Sprawozdania stenograficzne z obrad wspoélczesnego sejmu  dostgpne sa na stronie:
http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/stenogramy.xsp [stan z 12.01.2015].

10 Sprawozdania stenograficzne z obrad sejméw dwudziestolecia miedzywojennego zostaly zdy-
gitalizowane i dostepne sa na stronie: http://bs.sejm.gov.pl/F/RMD8AY5KDA8C6FJIT32
SMTRE4DGSYLL66UHLBHAYE3PANMAFLN3-05301?func=find-c&x=46&y=10&CCL
_TERM=WFM%3DST [stan z 12.01.2015].

1 Opracowujac ten fragment artykutu, korzystatam ze sprawozdan stenograficznych z posiedzen
Sejmu Krajowego w Galicji (http:/jbc.bj.uj.edu.pl/publication/6196) [stan z 12.01.2015].



Jezykowe sygnaty recepcji mow w staropolskich diariuszach sejmowych... 23

Prezentacja informacji o recepcji wystapien
w diariuszach sejmowych

Komentarze diarysty w kazdym z analizowanych zroédet przyjmuja inng for-
me¢ w poréwnaniu z wyrazeniami zaprezentowanymi wyzej. Na ksztalt diariu-
szo6w wptyw miaty bowiem rézne czynniki: kultura pis$miennicza diarysty, jego
erudycja i orientacja w sprawach polityki, umiejetnos¢ wprowadzania do relacji
wlasnych sadoéw, a takze kultura sarmacka (por. Dziechcinska 1991). ,,Diariusz
jako przekaz jezykowy [...] nie miescil si¢ w ramach 6wczesnych poetyk, nie
nalezal wigc do literatury. Miejscem jego istnienia byly zatem obszary tworczo-
$ci rekopismiennej, funkcjonujacej w tej wiasnie postaci w odbiorze czytelni-
czym” (Dziechcinska 1991, 86). Diariusze sejmowe, podobnie jak diariusze po-
drozy, to ,.teksty silnie zwiazane z pewnymi powszechnie funkcjonujacymi w tej
epoce przekonaniami i utrwalonymi sposobami opisu otaczajacej rzeczywisto-
$ci” (Dziechcinska 1991, 113). Diariusz usituje odpowiedzie¢ nie tylko na pyta-
nia: kto, kiedy, co i jak powiedzial/ mowit, ale rowniez, jak reagowali poszcze-
g6lni parlamentarzysci lub grupy parlamentarzystow na te wypowiedzi. Jest to
przejaw dbalosci o kompletno$¢ relacji i daznos¢ do zaprezentowania jej ze
szczegotami. Nie ma jednak watpliwosci, ze diarysta nie relacjonowat wiernie
wszystkich faktow, z pewnos$cia przeprowadzat ich selekcjg, uwzgledniajac tyl-
ko te wydarzenia, ktore uwazat za istotne z punktu widzenia swojego zlecenio-
dawcy. Jego relacja niewatpliwie bylta tez uzalezniona od sympatii politycznych.

Informacja o tresci wypowiedzi posta stanowi tylko czg$é sktadowa tekstow
w diariuszach, zawieraja one bowiem jeszcze sporzadzona przez diaryste oceng
owej wypowiedzi i sposobu jej werbalizacji. Te funkcje petnia, m.in., czasowni-
ki méwienia (verba dicendi)*?, a wigc ,,konstrukcje opisujace akt mowy” (Klesz-
czowa 1985), inaczej] mowiac — ,.konstytuanty zdan opisujacych werbalna ko-
munikacjg. Opisywang przez takie zdanie rzeczywisto$cia pozajezykowa jest akt
mowy w calej swej ztozonosci, przy czym samo zdanie opisujace stanowi row-
niez element aktu mowy — jest tekstem wytworzonym przez kogo$ i kierowanym
do jakiego$ odbiorcy” (Kleszczowa 1989, 17)*2. Verba dicendi sa rowniez wy-
specjalizowane do opisywania sytuacji zdominowanych przez inne kody niz kod
jezykowy, jednoczesnie sa nosnikiem tresci wytworzonych przez interpretanta
(Kleszczowa 1989). Oto warunki, ktére musi spetnia¢ zdanie, by uznaé, ze wy-
stgpujace w nim orzeczenie jest reprezentowane przez czasownik mowienia
(Kleszczowa 1989, Kozarzewska 1990): a) musi mie¢ wykonawce czynnosci

12 W polskiej literaturze przedmiotu verba dicendi moga by¢ rozumiane szeroko (np. Gren 2004)
lub wasko (np. Kozarzewska 1990).

3 Inna definicje podaje Sebastian Zurowski, ktéry klasyfikuje verba dicendi jako podgrupe cza-
sownikow brzmienia, a ich funkcje taczy z referowaniem uzywania glosu (wydobywania
dzwigku mowy) w celu przekazania komunikatu jgzykowego (http://sensualnosc.ibl.waw.pl/
pl/articles/czasowniki-mowienia-173/pdf/).
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moéwienia (osobowy podmiot); b) musi zawiera¢ okre§lenie wytworu czynnosci
(ktore ma posta¢ mowy niezaleznej, mowy zaleznej lub frazy nominalnej) (Ko-
zarzewska 1990, 46), c) jest lub moze by¢ uzupetnione osobowym odbiorca
czynno$ci nadawcy. Tak zdefiniowane czasowniki obejmuja verba dicendi
w sensie waskim. W niniejszej pracy za Zbigniewem Greniem przyjgto szerszy
punkt widzenia, wtaczajac do klasy czasownikéw mdowienia nastgpujace podkla-
sy: verba dicendi sensu stricto (reprezentujace wytacznie kod jezykowy i wy-
tacznie kanat akustyczny, np. mowic); verba dicendi sensu stricto (oznaczajace
moéwienie scharakteryzowane i/ lub charakteryzujace nadawce pod wzgledem
cechy méwienia, np. szeptac), verba dicenci sensu largo (ich funkcja jest doko-
nanie aktu komunikacji, obowiazkowo przy pomocy kodu jezykowego, lecz po-
przez roézne kanaty informacyjne: akustyczny, wizualny, np. oznajmic), verba
dicendi sensu largo (w wypadku ktérych uzycie jezyka mowionego jest aktem
towarzyszacym, kod jezykowy jest wymienny z innymi, np. pozegnac sie, po-
dziekowac) (Gren 2004, 23).

W diariuszach wielokrotnie uzywa si¢ czasownikéw moéwienia w innych
znaczeniach niz te, ktore s notowane w stownikach polszczyzny dawnej™. Zda-
rza si¢ i tak, ze sposob konstrukeji stownikowego znaczenia danego wyrazu jest
bardzo ogdlny, np. definicja mowié¢ ,,umozliwia jego uzycie dla opisania wszel-
kich typoéw aktu mowy” (Kleszczowa 1985, 72). Potwierdza to tez Kierkowicz,
piszac: ,,Czasownik mowié, jak wiele czasownikow podstawowych o ubogiej
tresci stownikowej, w staropolszczyznie mogt wystgpowaé w réoznych kontek-
stach” (Kierkowicz 2011, 21). Badaczka stwierdza dalej, ,,wnioski z tych rozwa-
zan [...] ptyna zgota nieoptymistyczne. Dalsze badania nad verba dicendi w sta-
ropolskich tekstach trzeba prowadzi¢, podchodzac niezwykle ostroznie do
oczywistego wydawaloby sie wsparcia metodologicznego — ze strony dostep-
nych monografii — oraz leksykograficznego — ze strony Stownika staropolskiego.
Tym samym badania te wlaczaja si¢ w nurt zmudnych analiz kontekstowych, po
ktérych by¢ moze bedzie sposobnos¢ do sformutowania refleksji metodologicz-
nych” (Kierkowicz 2011, 22). Wynika z tego, ze o znaczeniu verba dicendi de-
cyduje przede wszystkim kontekst, natomiast informacje leksykograficzne pet-
nia tylko funkcje pomocnicza.

Czasowniki mowienia w badanych przeze mnie kontekstach, czyli takich, ktore
presuponuja istnienie sytuacji jezykowej uprzedniej w stosunku do referowanego
aktu mowy, wykazuja zwiazek z czasownikami myslenia (czasownikami mental-
nymi) (Kozarzewska 1990, Zielinska 2003). Bardzo wyraznie trzeba jednak zazna-
czy¢, ze w tej funkcji moga pojawié si¢ rowniez rozmaite zwroty oraz inne czesci
mowy, glownie rzeczowniki (np. zgoda, protestacja, consensus). Ich wybor oraz
sposoby taczenia wyspecjalizowanych w tej funkcji wyrazow wydaja si¢ nieograni-
czone. Ponizej zaprezentuj¢ oraz krotko omoéwig owo bogactwo.

4 Podobna konstatacja znajduje tez w pracy Kierkowicz (2011).
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Diarysta, chcac opisaé recepcje przytaczanych lub streszczanych wystapien
poselskich, postuguje si¢ na ogdt wyrazeniami oznaczajacymi akceptacje, po-
parcie, zgode, identyczne lub podobne stanowisko, pozytywna oceng (a nawet
afirmacje¢) tre§ci wyrazonych w presuponowanym akcie mowy. Przewazaja tu
wyrazenia z rzeczownikiem zgoda i zwroty z czasownikiem zgodzi¢ sie, np. byta
zgoda/ zgoda byla; stanefa 29oda; calej izby zaszla zgoda; X zgodzil sie z Y-em
we wszystkich punktach; zgodzi¢ sie spélnie; wszyscy sie zgodzili na to:

Caley niemal izby w ten dzien zgoda byta, aby ja [intratg — M.D.-K.] Kr6l JIM¢ w nagro-

de Nowegodworu odebrat (1672, 15)™;

Biskup przemyski zgodzit si¢ z arcybiskupem we wszystkich punktach (1548, 236);
Zgodzili si¢ spolnie w tych obu kolech (1578E, 65);

Wszyscy si¢ zgodzili na to, aby od unii poczaé, wedle przywileju Aleksandrowego tg
unig konczy¢ (1569, brak numeracji stron).

Wskazujac na poparcie, diary$ci uzywaja tez innych zwrotow, ktorych zna-
czenia dzi$ uchodza juz za archaiczne, np.: iS¢ za zdaniem X-a oraz przyznawac
komu co:

Co im JM. P. Wjda Krakowski przyznawal, proszac aby tego sumptu ich ratio byta miana
(1587E, 126).

W omawianej funkcji rzadziej pojawiaja si¢ czasowniki zezwoli¢; wspierac
(mowg); aprobowad™® oraz frazeologizmy byé¢ tegoz samego zdania; na votum
X-a pozwolié¢; na to jest consensus:

Tegoz dnia Koto rycerskie rozdwoilo sie, jedno aprobujac konwokacya, drudzy nie
(1587E, 62-63);

Tegoz samego byl zdania jmp. Gumowski i jmp. Odachowski, poset zmudzki (1746,
105).

Diarysta wskazuje tez na zintensyfikowana akceptacjg, uzywajac formut:
pochwali¢ zdanie X-a; byli kontenci; z niemalem podziwieniem to przyjmowali:

Krdl JM. po obiedzie w niedziele wezwawszy ksobie jawnie dwu Pandéw: biskupa kra-
kowskiego, kanclerza, i Pana krakowskiego hetmana koronnych uczynit sobie tylko
z nimi neglectis ceteris Senatoribus gravissimis zamkniong rade usque ad vesperam,co
inni wszytcy Senatorowie aegreferebant, postowie koronni z niematem podziwieniem to
przyjmowali [...] (1548, 240-241).

Wiele wyrazen odnoszacych sie¢ do akceptacji stow przedmowcow zawiera
tacinskie cztony: similitier uprasza¢ (‘podobnie upraszac’); pro parte panéw

5 Ppierwsza liczba w nawiasie po cytacie wskazuje na rok powstania diariusza, druga za$ na stro-
ng, z ktorej pochodzi 6w fragment. Wykaz cytowanych diariuszy znajduje si¢ na koncu artyku-
hu. W cytatach zachowuj¢ oryginalng pisownig.

16 Gren, opisujac system wspolczesnej polszczyzny, w omawianej funkcji wymienia jeszcze: ak-
ceptowad i przyzwolié (Gren 1994, 299).
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starostow mowi¢ (‘moéwic, by¢, po stronie pandw starostow’); is¢ in sensum X-a,;
stosowac sie ad sensum X-a; alegowac (tu: ‘popierac’). Oto fragment, w ktorym
diarysta uzyt dwoch takich formut:

Jmp. Matuszewicz, poset plocki, pro parte panow starostow mowiac, alegowat, ze
w wszelkich sprawach datur dilatio imfirmitatis (1748, 228).

Omowiona leksyka wyspecjalizowana w funkcji zakomunikowania zgody
w izbie nie wyczerpuje repertuaru wyrazen uzywanych w staropolskich diariu-
szach. Bogaty zbior tego typu formut oraz ich duza frekwencja w analizowanych
zrodtach odzwierciedlaja jeden z najistotniejszych czynnikow konstytuujacych
stan szlachecki, a mianowicie zasadg solidarnosci stanowej (por. Rzepka, Wal-
czak 1992; Wojtak 2001; Taras 2000). Zgoda i umiejetnos¢ dochodzenia do po-
rozumienia byly wielka wartoscia dla oséb sprawujacych publiczne funkcje
w 1 Rzeczpospolitej i kazdy tego typu akt jezykowy, ktéry werbalizowano
w trakcie obrad, skrzgtnie byt zapisywany przez diarystg.

Cho¢ postowie i diarysta czesto ubolewaja nad brakiem porozumienia, ak-
ceptacji, zgody wsrdd obradujacych, to jednak w sejmie dochodzito czgsto i do
takich sytuacji. Negacje tresci przedstawionych w presuponowanym akcie mowy
wyrazaja zwroty, w ktorych pojawiaja si¢ rzeczownik protestatia/ protestacja
(Wynis¢ cum protestatione; wyjs¢ z protestatiq) 1 CZasowniki protestowa¢ (prote-
stowa¢é sie o co); nie pozwoli¢; nie popierac; remonstrowac (‘zbijaé czyjes do-
wody, perswadowac’); refutowacé X-a (‘obala¢, odrzuci¢ zdanie X-a’); cotradik-
towac, nie dopuszczac/nie dopuscic; nastawac na X-a:

Jmp. Kossowski, poset sandomirski, refutujac jmp. bractawskiego, chcial, azeby [...] au-
kcya wojska mogla by¢ formowana (1748, 207-208);

Odezwawszy si¢ IméP. Miecznik Ziem Pruskich, dos¢ zwawie, wyszedl z protestatia
(1672, 57);

Wojewoda Trocki powiedzial, protestujac sig, ize my Litwa tego kaptura waszego nie
chcemy (1587K, 33);

Jmp. Mtocki, poset zakroczynski, remonstrowat, ze rygor za niereparowanie mostow na
posesorow jest przycigzki (1748, 224);

Panowie Postowie WXLit. tumultario confundowac poczgli, glos przerwali, y nie dopu-
Scili continuare (1672, 63);

Rzadziej w omawianej funkcji pojawiaja si¢ natomiast wyrazenia: in contra
is¢ X-owi; rzec contra X-owi; (1578K, 48), wziqé glos in contarium; ponawiac
pretensyq, nie moc sie zgodzi¢; na tolco zgody nie bylo; nic a nic jeszcze nie
masz w tej mierze konkluzyi; odezwaé sie przeciw czemu; powstaé cotradictioni-
bus, np.:

Jmp. Matachowski, starosta oswigcimski, in contra idac ksigciu jmei Lubomirskiemu, na
czterech tylko z calego generatu mazowieckiego pozwalat komisarzow (1748, 205);
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Potym Jm¢Xdz Biskup Poznanski [...] contrarium sensum przeciwko JméXdzu Prima-
sowi, y Jm¢Xdzu Krakowskiemu miawszy, po Krélu JoMci iednak, chociaz nie wiele do
rzeczy (1672, 28);

Lecz na to cum cotradictionibus powstali P. Podkomorzy Brzeski Kuiawski, P. Sedzia
Sendomirski, P. Komorowski (1673, 35).

Postom podczas wyrazania braku poparcia towarzysza czesto negatywne
emocje, co rowniez znajduje odzwierciedlenie w doborze stownictwa w diariu-
Szu: narzekac¢; wzdymowacé sie; oburzaé; obruszy¢ sie; utyskiwacé (‘skarzyé sig,
narzekaé, uzalac sig’); uskarzac sie; urazic sie; ubolewac; obrazi¢, np.:

Uskarzat si¢ na jmp. Bronikowskiego, arbitra kalwina, ktory si¢ z niego dnia wczorajsze-

go szydzit [...]. Ubolewat na jmp. Horaina, posta wilenskiego, ze go dyzgustowat i sa-
dem straszyt go sejmowym (1748, 212);

Panowie Litewscy sa tem obrazeni, iz tak blisko, i inter caetera domagali sig, aby
wszystkie obozy blisko Kota potozone byty (1587E, 60);

Obrazita barzo ta expostulacya p. Bieleckiego wszystkie Pany (1570, 123);

[...] o co sie uraziwszy porwal si¢ y poszedt przez posrodek Kota (1673, 6);

odpowiedziat, iz [...], na co cata izba obruszyta si¢ (1746, 4).

Negatywny odbior niektorych wystapien komunikuja tez zwroty: co + brac/
wziqé za krzywde/ ku krzywdzie;, braé stowa za przykre; co + nie barzo smako-

wato; co + poruszyto; co nie podobato sie; co + kogo + barzej dolega; od kogo
+ cierpiec; obciqzliwie rozumie¢; grubo przymawia¢ + komu;, czyni¢ inwektywy:

Te rzecz a przemowe pana Ossolinskiego Krol J. M. i panowie J.M. ku krzywdzie sobie
brac¢ jeli, obciazliwie rozumie¢ (1553, 8);

Ta odpowiedZz postom nie bardzo smakowata iz juz prawie si¢ z tej exekucyi wyminac
i powiesci ich rozumie¢ nie chciano, przetoz znowu po kilku dni szli [...] (1553, 23);

[...] powstali powtore i potrzecie. Co bardzo poruszyto pana Marszatka (D 1587K, 17);

Ktorey wystuchawszy relatiey, wzigli gtosy Panowie Postowie, ktorzy grubo przymawia-

li Xigdzu Biskupowi Kamienieckiemu y do Brewiarza, a nie do rzadow, bra¢ si¢ mu ka-

zali (1673, 15).

Fragmenty komunikujace w negatywnym $wietle odbior debaty parlamen-
tarnej czesto sa przepetnione ekspresywnoscia:

Jmp. Wolski, poset inowroctawski, okropnem na obrady sejmu zapatrywaé kazat sig
okiem, kiedy codzien, co nowego error errorem trudit (1748, 212);

Rzekt na to P. Wjda Poznanski z obraza (1587E, 79);

Postow ta rzecz tez bardziej dolegla, iz im powiedziano od Kréla J.M., zeby tego cierpieé¢
nie chciat (1553, 11).

O braku akceptacji pogladow przeciwnikéw w sposob niebezposredni in-
formuje fragment ,,[...] w namowy te postowie wdawac sig¢ nie chcieli” (1570,
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115) lub ,,Colledze za$ iego, po nim moéwigcemu, aby raczey madrze milczat, niz
niepotrzebng mowaq czas zabieral” (1672, 70). Zwroty komunikujace sposob
przyjecia mowy nie zawsze w jednoznaczny sposob okreslaja stanowisko od-
biorcy. Ciekawie prezentuje si¢ zwrot: zgodziwszy sie, acz nieradzi, ktory wska-
zuje na ambiwalencje w odbiorze. O réznicy zdan migdzy postami §wiadcza tez
takie fragmenty, jak ponizszy:

Tylko ieden P. Sedzia Lukowski z contradieta si¢ trzymat [...] na tak geste glosy vacilla-

bat, z nikogo nie miawszy podpory, sam ieden legis offensioni byt (1672, 15).

Diarysta relacjonuje ponadto wyrazajace niezgodg zachowania pozawerbalne:

Na to gdy hukngli, Ze ich dzie¢mi nazwat; a on: barziey byscie si¢ gniewali, gdybym Was
Dziadami nazwat [...]. Na te slowa wszyscy wziawszy si¢, cum protestatione wyszli”
(1673, 31).

Informacja o opuszczeniu sali obrad przez postéw opatrzona jest komenta-
rzem, wskazujacym na przyczyng tego wyjscie, czyli ,,cum protestatione”.

Recepcja i skuteczno$¢ mowy zalezaly rowniez od sposobu jej wygloszenia,
dlatego diarysta czesto decyduje si¢ na komentowanie sposobu mowienia parla-
mentarzystow, wskazujac na sil¢ i tembr ich gltosu. Tego typu uwagi odnosza si¢
do zbyt cichego i niezrozumiatego wygtaszania wystapienia:

zaczat mowié [...] dod¢ cicho, ze za nim stoiac stysze¢ niepodobna” (1672, 64);

Arcybiskup Gnieznienski tez na to co$§ mowil, ale bardzo cicho, zem dostysze¢ nie mogt

(1587K, 33)";

Przeto tamze stojac, malo si¢ CO zrozumiawszy, kazali Panu Boratynskiemu [...] prosbe

tez od siebie [...] uczynic (1548, s. 201).

Wigc Ze ia byt daleki, nie moglem tego stysze¢, iezeli to wyszto ex ore Principis (1672, 16).

Wielokrotnie wskazuje sig tez na towarzyszace mowcy emocje. W tej funkcji
pojawia si¢ np. zwrot porywczo méwiono lub struktury bardziej rozbudowane:

Jmp. Matuszewicz, posel ptocki, z niemalym zalem stowa wyciskat, ze wojewddztwa ru-
skie [...] cigzaru pogtéwnego nie wchodzac, cigzko$¢ tg na wojewddztwa wielkopolskie
zostawic¢ allaborant (1748, 211-212).

Jm¢P. Chorazy Koronny nic szczgs$ciu Krola nie przyznawat [...], tylko Wodzom a Woy-
sku, dosy¢ arroganter mowit (1672, 52).

votum swe mial, ktorym nie zabawil, lubo zasmieszyt wedlug zwyczaiu (1672, 28).
Diarysta niejednokrotnie ocenia site argumentacyjna wystapienia. Sugeruje

tym samym, ze negatywny odbiér mowy jest spowodowany jej niedostateczny-
mi walorami perswazyjnymi:

7" Obecnosé tego fragmentu w diariuszu wynika z tego, Ze diarysta nie wie, co w tym miejscu ma
napisac, dlatego relacja sig urywa.
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Ta oracya X. Kamienieckiego [...] niepodobata sig, bo staba byta na tak wielka skargg
i poczeli markota¢ (1587K, 23).

Nie we wszystkich komentarzach stanowisko izby zostalo okre§lone jedno-
znacznie. Zanim pada informacja o wyrazonym przez posta lub grupg postow
poparciu albo odrzuceniu jakiego$ stanowiska, relacjonuje si¢ droge dochodze-
nia parlamentarzystow do tej decyzji. Niektore komentarze diarysty wskazuja na
przyktad na to, ze postowie dyskutowali nad konkretnymi problemami i wysta-
pieniami. Repertuar srodkow stuzacych wyrazeniu tej tre$ci jest dos¢ obszerny
i obok czasownikow zawiera tez konstrukcje analityCzne: naradza¢ sie; przega-
nia¢ miedzy sobq; namawiac sie po cichu; szemrac; dosy¢ szeroko rozwodzic;
byta miedzy nimi dfuga konsultacyja; czyni¢ na to rady i namowy:

Szemrali drudzy przeciw biskupowi Kamienieckiemu (1587K, 53).

O zywej dyskusji podczas obrad, ale tez poza nimi, swiadczy ponadto rze-
czownik kontrowersya pojawiajacy si¢ m.in. w ponizszym cytacie:
Jmp. Uniatycki, poset sendomirski, po tak dilugich kontrowersyach migdzy wojewddz-

twami wielkopolskiemi i wojewddztwami ruskiemi gtos zabrawszy, animowat ichmciow,
aby [...] (1748, 211).

Warto jeszcze na chwile wroci¢ do wymienionego wczesniej czasownika
szemrac uzywanego nie tylko w znaczeniu ‘spiskowaé’, ale rowniez jako nega-
tywnej oceny dyscypliny podczas obrad. Podobne tresci komunikuja fragmenty:

wrzasku bylo dosy¢ (1587K, 25); zasie burdy dosy¢ bylto (1578, 49); mato si¢ nie poswa-
rzyli (1587K, 49); r6zni Jchm¢ uczynili acclamatie, wotajac o glosy; w ktorym tumulcie
zamoOwili si¢ migdzy soba Postowie Litewscy (1672, 13); Bawila si¢ ta confusia z niepo-
rownanym okrzykiem y hatasem circiter koto pot godziny (1672, 63); ,,[...] interea tem-
poris postaremu hatas nie ustawat w Izbie (1672, 64); siedzac na swarach do wieczora nic
nie sprawili (1672, 68); zatem, gdy rozruch poczat by¢, P. Wjda poznanski, wstawszy,
uspokit go (1578E, 77), Jako tylko czytaé te punkta zaczgto, okrzyk poczat by¢ wielki
(1673, 13); zanosito si¢ z tych rozmoéw do rozruchu (1587E, 73); Gdy nastapil rumor
i z miejsca wszyscy ruszyli sie [...] (1746, 8).

Diarysci sporzadzajacy relacje z obrad sejmu w XVI wieku szczegélnie
chetnie informuja tez o reakcjach kroéla. W pdzniejszych wiekach nie jest to juz
tak popularna strategia. Oto fragmenty pochodzace z najstarszych polskich zro-
det parlamentarnych:

to Krol JM mowiac zatrzasnat gtowa hardo, co bylo u postéw za osobny znak nie-
wdzigeznoscei (1548, s. 182);

Na co Krol JM. (wielkiej niewdzigcznosci znak po sobie ukazujac) jat kiwaé gtowa

i mowic (1548, 207).

Zaprezentowane uwagi diarystow wskazuja na niewerbalne reakcje wladcy,
ktory swoje niezadowolenie demonstruje ruchem gtowy. W innym diariuszu od-
najdujemy rowniez opis werbalnych reakcji monarchy:
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Kroél protestacyje czynil, aby [...] (1570, s. 121);
Krol KM¢ naméwiwszy si¢ z Pany Radami da im na to odpowiedz (1570, 131).

Na koniec warto wspomnie¢ o tym, ze diarysta czasem zwraca tez uwagg na
brak jakiejkolwiek reakcji postow. Stuza mu do tego rzeczowniki: silentium
i milczenie oraz czasowniki nie odzywaé siel nie odezwaé sie, ucichngé. Ponizej
znajduja si¢ cytaty obrazujace realizacj¢ motywu ciszy w réznych diariuszach.

To gdy Krél IM méwit byto silentium niejakie (1548, 183);

Ale na te mowy obiedwie nikt si¢ nie odezwal, ani replikowal, tylko Pan Marszatek Po-
selski do zegnania przystapit (1672, 79-80);

Nie odezwat si¢ nikt na t¢ persuasia; y gdy w milczeniu siedza do$¢ dugo, nastgpuie dec-
laratia od Krzesta Panskiego przez Jmci Xdza Podkancerzego, zadaiac aby Seym konczy-
li [...]. T na to si¢ zaden glos nie odezwat, tylko niektorych stupor bral, a drudzy si¢
w duchu cieszyli; co kazdy z fizognomiey czyta¢ mogt (1672, 78);

Poniewaz izba cata ucichta, hac in suppositione odezwat si¢ jmp. Mgcinski (1746, 212).

Podsumowanie

Dawne zrodla parlamentarne zawieraja zdecydowanie wigcej informacji na
temat odbioru wystapien jednych postéw przez innych niz wspodtczesne spra-
wozdania stenograficzne. Wynika to przede wszystkim z odmienno$ci gatunko-
wej tych dwoch form dokumentowania przebiegu obrad. Diariusze sejmowe ja-
ko gatunek mniej spetryfikowany i niewykluczajacy subiektywizmu tworcy
przekazuje nie tylko informacje o tym, kto i jakie stanowisko wyrazil, ale row-
niez, w jaki sposéb to zrobit. Dzisiejsze sprawozdania stenograficzne ogranicza-
ja si¢ do podawania faktéw, natomiast komentarz absolutnie nie jest w nich do-
puszczalny. Standardy kompozycyjne i graficzne stosowane od XIX wieku
sprawiaja, ze cata relacja, skladajac si¢ na sprawozdania stenograficzne, ma
spojny charakter. Owa spojno$¢ dawniej byta osiagana wlasnie dzigki omowio-
nym w tym artykule formutom, ktére jednoczesnie petnily funkcje tranzycji.

W relacjach sporzadzonych w I Rzeczpospolitej zrodtem wiedzy o recepcji
wystapien sa przede wszystkim verba dicendi o waskich, wyspecjalizowanych
znaczeniach, ktore relacjonuja zachowania werbalne postow. Tylko nieliczne
czasowniki z tej grupy w swojej strukturze predykatowo-argumentowej zawiera-
ja osobowy obiekt komunikacji: in contra is¢ X-owi, rzekt ktorys (contra X-owi),
refutowac X-a. W pozostalych przypadkach adresat jest okreslony kontekstowo.
Omawiang funkcj¢ pelnia ponadto inne potaczenia jezykowe, w ktorych czto-
nem konstytutywnym moze by¢ roéwniez rzeczownik.

Polszczyzna doby $redniopolskiej to niezliczony inwentarz leksyki odnosza-
cej si¢ do sposobu odbierania mowy przez audytorium, znacznie wigkszy niz
ten, ktory notuje si¢ dla polszczyzny wspolczesnej. DiarySci nie ograniczaja si¢
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do wyboru jednego czy kilku wyrazen. W zasadzie czerpia z calego bogactwa,
chetnie korzystajac rowniez z konstrukcji analitycznych oraz formut tacinskich.

Wykaz cytowanych diariuszy

1548 Dyaryusz sejmu piotrkowskiego r. 1548, [w:] Scriptores Rerum Polonica-
rum, t. 1: Dyaryusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570 r., oprac. Jozef
Szujski, Krakow 1872.

1553 Dyaryusz sejmu krakowskiego r. 1553, [w:] Scriptores Rerum Polonica-
rum, t. 1: Dyaryusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570 r., oprac. Jozef
Szujski, Krakow 1872.

1569 Zrzodlopisma do Dziejow Unii Kor. Polskiej i W. X. Litewskiego. Diariusz
Lubelskiego Sejmu Unii. Rok 1569, drukiem ogtosit A.T. hr. Dziatynski, Po-
znan 1856.

1570 Dyaryusz sejmu warszawskiego r. 1570, [w:] Scriptores Rerum Polonica-
rum, t. 1: Dyaryusze sejmow koronnych 1548, 1553, 1570 r., oprac. Jozef
Szujski, Krakow 1872.

1587E Dyaryusz Sejmu Elekcyjnego z r. 1587, [w:] Scriptores Rerum Polonica-
rum, t. 2: Dyjaryjusze Sejmowe R. 1587 Sejmy konwokacyjny i elekcyjny,
wyd. August Sokotowski, Krakow 1887.

1587K Dyaryusz Sejmu Konwokacyi warszawskiej z r. 1587, [w:] Scriptores Re-
rum Polonicarum, t. 2: Dyjaryjusze Sejmowe R. 1587 Sejmy konwokacyjny
i elekcyjny, wyd. August Sokotowski, Krakow 1887.

1672 Diariusz Seymu warszawskiego, [w:] Monumenta Comitiorum Regni Polo-
niae, saeculi XVII, wyd. F. Kluczyckiego, Krakow 1881.

1724 Diariusz sejmu walnego szescioniedzielnego warszawskiego anni 1724, re-
kopis [http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/doccontent?id=5337&from=FBC].
1746 Dyaryusz sejmu z r. 1746, [w:] Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 2,

wyd. Wladystaw Konopczynski, Warszawa 1912.

1748 Dyaryusz sejmu z r. 1748, [w:] Dyaryusze sejmowe z wieku XVIII, t. 1,

wyd. Wiadystaw Konopczynski, Warszawa 1911.
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Language Signals of Reception Speeches in Parliamentary
Diaries and Shorthand Reports

Summary

In this article | analyze the relationship of the proceedings of Parliament from the earliest times
(XVI c.) to the present (XXI.). | describe methods of verbalise information about how adoption by
the audience speeches of deputies. In this article | focus on the expressions aimed at exposing
various reactions audience: both approval and disapproval.
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Zhrnutie

V prispevku navrhovany lingvisticky pristup otvara moznost’ interpreticie takej sémantickej
kategorie textu, ktord zasadnym sposobom ovplyviiuje konstituovanie d’al§ich vyznamov textu
a ktora je mimoriadne Uzko zviazana so samotnym jeho tvorcom, ako i jeho d’al§imi postojmi
k obsahu celého nadvetného Gtvaru. Rozhodujiicim ¢initel'om utvarania tejto sémantickej kategorie
textu je modalna osobnost’ (subjekt hovoriaceho), ktorej postoj k obsahu celého textu urcuje
modalnu platnost’ celého suvislého jazykového komunikatu. Hovorime o modélnosti textu
(Dudova, 2014), pod ¢im rozumieme taky postoj hovoriaceho k obsahu celého textu, ktory je
kognitivnym vychodiskom jeho preferencii, hodnotenia, emocionalneho preZivania a pod. a ktory
manifestuje hranice jeho poznavania zalozené na miere presvedcenia, alebo otvorenosti (moznost’)
¢i uzavretosti (nutnost’) voli d’alsim moznym alternativam realizacie deja. Takyto postoj
signalizuju v texte Specifické jazykové prostriedky, ktoré nesti vSetky sémantické i kognitivne
predpoklady na to, aby boli schopné explicitne vyjadrit’ na horizontalnej i vertikalnej tirovni textu
hranice ovplyviiujuce postoje a ndzory hovoriaceho (modalnej osobnosti). Nas§ vyskum ukézal, ze
su to najma fakultativne modalne prostriedky, akymi st predovsetkym modalne slovesa (musiet,
nemusiet, moct, nemdct, chciet, nechciet, smiet, nesmiet, dat sa, nedat sa, mat’ sa, nemat sa), ale
aj modalne prislovky (treba, netreba, mozno, nemozno, tazko, neslobodno) a epistemické Castice
(pravdepodobne, udajne, urcite, bezpochyby, hadam, sotva, azda, naozaj, zrejme, rozhodne,
nepochybne, asi, vraj, iste, istotne, isto, akiste, isteze).
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V prispevku navrhovany lingvisticky pristup otvara moznost’ interpretacie
takej sémantickej kategorie textu, ktora zasadnym spdsobom ovplyviiuje
konstituovanie d’alSich vyznamov textu a ktora je mimoriadne uzko zviazana so
samotnym jeho tvorcom, ako i jeho dal§imi postojmi k obsahu celého
nadvetného utvaru. Rozhodujicim c¢initefom utvarania tejto sémantickej
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kategorie textu je modalna osobnost’ (subjekt hovoriaceho), ktorej postoj
k obsahu celého textu uruje modalnu platnost’ celého suvislého jazykového
komunikatu. Hovorime o modalnosti textu (Dudova, 2014), pod ¢im rozumieme
taky postoj hovoriaceho k obsahu celého textu, ktory je kognitivnym
vychodiskom jeho preferencii, hodnotenia, emocionalneho prezivania a pod.
a ktory manifestuje hranice jeho pozndvania zaloZzené na miere presvedcenia,
alebo otvorenosti (moznost) ¢i uzavretosti (nutnost’) voc¢i d’al§$im moznym
alternativam realizdcie deja. Takyto postoj signalizuju v texte Specifické
jazykové prostriedky, ktoré nesu vSetky sémantické i kognitivne predpoklady na
to, aby boli schopné explicitne vyjadrit' na horizontdlnej i vertikalnej trovni
textu hranice ovplyviujice postoje a nazory hovoriaceho (modalnej osobnosti).
Nas vyskum ukéazal, ze st to najma fakultativne modalne prostriedky, akymi st
predovsetkym modalne slovesa (musiet, nemusiet, moct, nemoict, chciet,
nechciet, smiet, nesmiet, dat’ sa, nedat sa, mat’ sa, nemat sa), ale aj modalne
prislovky (treba, netreba, mozno, nemozno, tazko, neslobodno) a epistemické
Castice (pravdepodobne, udajne, urcite, bezpochyby, hadam, sotva, azda, naozaj,
zrejme, rozhodne, nepochybne, asi, vraj, iste, istotne, isto, akiste, isteze).

1. Vertikalne kreovanie textu — metatext

Cesta od modalnosti vety k modalnosti textu vedie cez objavenie tych
systémovo-sémantickych parametrov modalnych prostriedkov, ktoré maju
zasadny dosah na horizontalne (linearne) i vertikalne kreovanie textu. Modalna
osobnost’” (hovoriaci subjekt) sa naplno nerealizuje v izolovanych slovach
a vetach, ale v stvislych textoch, v ktorych sa mézu prejavit’ vSetky rozmery jej
zlozitej kognitivnej kapacity.

V suvislosti s vertikdlnou strankou textu sa cez prostriedky vetnej
modalnosti odkryvaji metakomunikacné znalosti tvorcu textu (Dolnik —
Bajzikova, 1998, s. 90), jeho kognitivne pozadie, ako aj interakcia s kultGrnymi
vzorcami, ktoré zasadnym sposobom ovplyviiuji textotvornt stratégiu, t. j. Co
chce hovoriaci docielit” a ako to méze dosiahnut’ (Dolnik — Bajzikova, 1998,
s. 91). Preto ak sledujeme modalny vyznam textu z hladiska vertikdlneho,
vnimame modalne prostriedky ako ukazovatele metatextovosti, ktort v zhodne
S A. Wierzbickou (1971, s. 106), charakterizujeme ako informaciu o zakladnej
informacii, text o texte.

Ako priklad uvedieme rozdielny sposob projekcie modalneho vyrazu mact
v kultarnej paméti muzov a Zzien, na ktory poukazal americky psycholog John
Gray (2012, s. 228 — 230). Jeho dlhoro¢né skuisenosti zo semindrov a prace
S jednotlivymi parmi po celom svete odkryli, Ze Zeny pri Ziadosti o pomoc
pouzivaju sloveso mdct v inom vyzname, v akom ho bezne chapu muzi. Ked
zena pouzije sloveso méct (prip. v podmietiovacom spésobe mohol by si) vo
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vypovedi typu Mohol by si vysypat kés?, chce naznacit’ Urobil by si?. Sloveso
moct nadobuda v jej vypovedi epistemicky vyznam (zalozeny na presvedceni
hovoriaceho o platnosti vypovede), ktory je spojeny s obavou, ¢i partner jej
ziadosti vyhovie. Komentar muza, spojeny so slovesom mdct v takejto
vypovedi, poukazuje na deonticky vyznam (zosilneny komponent propozicie),
ako demonstruje J. Gray na textoch, ktoré napisali muzi na jeho seminaroch.

V prvom priklade si hovoriaci subjekt mdct interpretuje ako slobodnu volbu
Z dvoch moznosti: Ked' sa ma Zena opyta ,, Mohol by si upratat’ dvor? “ chapem
to doslovne a odpoviem: ,,Mohol by som, urcite je to mozné.* Lenze tym eSte
nehovorim: ,, Ano, upracem dvor* a celkom urcite nemam pocit, Ze som to
slubil. No ak mi povie: ,, Upratal by si dvor?* zacnem nad tym uvazovat' a som
ochotny pomdct. Ak poviem dano, zvySuje sa pravdepodobnost, Ze na to
nezabudnem, lebo som to slubil. (Gray, 2012, s. 229).

V druhom texte nadobuda mdct vyznam schopnosti, Co spdsobuje, ze otazka
V muZovi vyvolava negativne pocity suvisiace s nedocenenim jeho schopnosti,
resp. s manipulaciou: Ked' sa ma partnerka spyta: ,, Pomoézes mi, prosim ta?"
chapem to ako prileZitost pomoct jej a som ochotny spinit jej prosbu. No ked
pocujem: ,,Mézes mi, prosim ta, pomoct? “, zda sa mi, ze ma pritisla k muru,
nemam na vyber. Ak som schopny pomdct, tak sa to odo mna ocakdva! Mdam
Z toho pocit, Ze si ma nevazi. (Gray, 2012, s. 229).

Obidve textové ukdzky ukazuju, aky metatext (t. j. ako si muz aktualizuje
a ako vnutorne komentuje) vytvara muz pri vypovedi Zeny, ktord za¢ina: ,,Mohol
by si ...“. Z vyznamov, ktoré polysémicky modalny vyraz méct vo vyvojovom
procese gramatikalizacie nadobudol, si hovoriaci subjekt (modalna osobnost)
vybera a aktualizuje tie, ktoré zodpovedaju jeho vlastnym potrebam, zaujmom,
pocitom, zamerom a pod. Modalna osobnost’ (v prikladoch muZ) vo svojom
aktudlnom texte explikuje svoj vnutorny dialdég s tym, o ¢om vypoveda (Co
povazuje za pravdivé, mozné, nutné), teda tvori metatext na zaklade ,,minulosti
asimilovanej vo vztahu k sifasnym potrebam a zaujmom daného kolektivu*
(Dolnik, 2010, s. 94). V tejto suvislosti hovori J. Dolnik o kultirnej paméti,
ktorej komponentom je jazykova pamdt ako projekcia minulosti jazyka
a jazykového spolocenstva (Dolnik, 2010, s. 93). Prirodzene, tito funkcna
kultirna pamiat’ sa prejavuje nielen pri interpretacii jazykovych prejavov
komunika¢ného partnera, ale aj vtedy, ked modalna osobnost’ tvori
prostrednictvom gramatikalizovanych polysémickych modalnych vyrazov svoj
vlastny komentar (metatext) k tomu, 0 com vypoveda.

V kultarnej paméti modalnej osobnosti sa $pecifickym sposobom projektuje
pévodny vyznam polysémickych modalnych vyrazov, od ktorého sa v procese
gramatikalizacie odvodzovali v istej naslednosti dalSie vyznamy. Téato
Specifickost’ v odkryvani pdvodného vyznamu spociva v tom, ze jeho razancia je
vzhl'adom na Casovl vzdialenost’ v kultirnej paméti vyrazne oslabena, ale
pritomna. Dékazom pritomnosti prototypového modalneho vyznamu su ustalené
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texty ludovej slovesnosti, ktoré patria do fondu kulturneho dedicstva istého
spolocenstva, kolektivu (napr. v mikrotexte, akym je frazéma Kto nema v hlave,
musi mat’ v nohach, je modalny vyznam nutnosti motivovany tym, ¢o ¢lovek
ne/vlastni, teda konkrétnym lexikdlnym vyznamom). Znovuobjavenie ¢i
znovuozivenie prvotného vyznamu najmi v tychto textoch pomaha nielen
zdovodnit’ strukturdciu d’al$ich vyznamov, ale aj pochopit’ kognitivne priciny ich
nasledného vyberu ¢i aktualizacie.

Prostrednictvom konceptudlneho modelu nddoby sme zistili (Pekarikova,
2010, s. 43-51), ze vyznamy slovenskych modalnych vyrazov mdct, musiet, mat
su systematicky zoskupené do tychto radidlnych kategorii: konkrétny vyznam
vlastnenia — moznost’ <> nutnost’ — nizka miera presvedcenia <> vysoka miera
presvedcenia — cudzia mienka. Ukazuje sa, Ze toto zoskupenie nie je nahodné,
ale je tu pritomna spolo¢na (prototypova) motivacia, ktora predstavuje vstup do
d’alsich kognitivnych procesov. Prototypovy vyznam modalnych vyrazov je teda
konkrétny (t. j. drzat’ nieco pri sebe ako vlastnictvo) a je zalozeny na fyzickej ¢i
bezprostrednej skusenosti vlastnenia &i privlastiiovania sveta sebe. Strukturacia
naslednych vyznamov (moznost, nutnost, presvedéenie, evidencialita),
vyznacujucich sa vys$§$im stupiiom abstrakcie, vyplyva z prirodzenej ukotvenosti
¢loveka vo svete a z jeho interakcie so spolo¢nost'ou, kultirou, ku ktorej moéze
modalna osobnost’ (hovoriaci subjekt, autor) zaujat’ isty postoj.

Kognitivna baza modalnych vyrazov, realizovana na metaforickom modeli
nadoby, podmiefiuje povahu metatextu u barokového basnika Hugolina
Gavlovica v jeho diele Valaska skola — mravov stodola (Gavlovic, 1964, s. 477 —
495), ktoré odraza Zivotnu mudrost’ pastierov, ako aj ich postoj k vlastnictvu
a vlastneniu.

Vstup do kognitivnych procesov spojenych s moznostou, nutnostou,
presvedéenim a cudzou mienkou je v tomto texte starSej slovenskej literattry
(z roku 1755) zalozeny na fyzickej €i bezprostrednej skusenosti vlastnenia ¢i
privlastiiovania sveta sebe: Bohaty miva penize a chudobny ditky. V ramci
metaforického modelu nadoby sa vlastnictvo bud’ rozsiruje, nadoba sa otvara
(Kdyz ma bohd¢ mnoho penez, netreba mu deti,/ nebo by se naucili rozkoSe
hledeti), alebo sa obsah nadoby uzatvara (Bohaty miva penize a chudobny ditky,/
chudobny s svym pokolenim naplni pribytky) (Gavlovi¢, 1964, s. 480).
Prostrednictvom rozSirovania obsahu metaforického modelu nédoby sa
z prototypu modalnych vyrazov utvara moznost: Jak mds bohatstva v hojnosti,
penez velki sumu,/ nezij podle tvej Zddosti, nez podle rozumu,/ jak uzivas k tvej
Zadosti bez rozumu statku,/ jista vec jest, Ze bohatstvi bude ti K upadku/ Nechtej
tak Zit, jako muZes, ale jako slusi,/ ku svetskému obycaju neobracaj usi ...
(Gavlovi¢, 1964, s. 484). Naopak, vyluc¢enim dalSej moznosti sa anuluje
tendencia rozSirovat nadobu o dalSie vlastnictvo, ¢im vznika na zaklade
zdrojovej domény vlastnenia (posesivity) nutnost’: Ktery kral aneb monarcha na
zisk svuj nehledi,/ ten na trune svém kralovském pri pokoji sedi,/ ale jak lupi
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poddanych, chtit bohatym byti,/ nemiiZe staly na trune pri pokoji ziti. (Gavlovic,
1964, s. 482). Zivot ¢loveka a vietko, ¢o v iom mé, vlastni, je chapané ako
smrt'ou uzatvorend nadoba, ktord sa uz o dalsie vlastnictvo nerozsiruje: Kto ve
svete ma rozkose, ten se smrti boji,/ a kdo Zzije v nedostatku, 0 Zivot nestoji.
(Gavlovic, 1964, s. 484).

S uzavretou nadobou je spojena nielen nutnost’, ale nasledne aj presvedcenie,
vysoka miera istoty, ktorad je v starSom texte signalizovana adjektivom: Zivot
¢loveka na zemi ni¢ neni jiného,/ jedine beh k jistej smrti krem domneni vsého,/
Jjakukoliv cestu pujdes, musi§ konec vziti,/ kdokoliv Zije na svete, raz musi
umriti. (Gavlovic, 1964, s. 481). Z modalneho vyznamu moznosti sa odvodzuje
nizka miera presvedCenia o Uprimnosti bohaca, ¢o hovoriaci subjekt (v interakeii
S kultirnymi vzorcami pastierov) implicitne vyjadruje v SirSom kontexte
a explicitne prostrednictvom ¢astice: Tak obcuje bohac s chudobnym jako vik
s baranem,/ jestli miiZes, nemej nikdy spolecnosti s panem;/ jak te vola k sobe,
nechod, kdyz muZes nejiti,/ jak se oddalis od neho, budes pokoj miti// Kdyz
budes s nim, tehdy nemluv vselico slobodne,/ never mnohym recam jeho, snad
mluvi podvodne./ Bude te mnohymi slovmi probovat libezne,/ dokud nejaké
tajemstvi od teba nevezme// Bude se te, usmivajic, vielico zpytovat/ a tvé reci
V svojej hlave pilne pamatovat./ Jak od teba zvi to, ¢o chce, hned tvar svii
promeni,/ zabije te s tvym jazykem krem tvého domneni. (Gavlovi¢, 1964,
s. 484). Vyznamovy kontext modalnych vyrazov zaroven ukazuje, Zze kym
fyzické vlastnictvo (peniaze, hmotny majetok) chudobného predstavuje uzavreta
nadobu, vlastnictvo s abstraktnou povahou ma tendenciu rozsirovat obsah
nadoby (pokoj, mudrost’, rozvaha a pod.). Metatextovu stranku textu predstavuji
také hranice (zaloZzené na prototypovom vyzname vlastnenia a konceptualne
prepojené s moznostou, nutnostou, presved¢enim), ktoré urcuji autorove
postoje k obsahu celého textu.

Ako ukazuje nasa explikacia prototypového vyznamu gramatikalizovanych
modalnych vyrazov, tieto kategérie odkryvaju na vertikalnej urovni textu
hranice, ktoré urCuji autorov postoj k obsahu celého textu. Vertikalna
metatextova stranka sémantiky modalnych vyrazov je pri formovani modalnosti
textu izko prepojena s kontextom, ktory sa prejavuje na linearnej Grovni textu.

2. Linearne kreovanie textu — kontext

Linearnost’ textu bezne chapeme ako bezprostredné nadvdzovanie jeho
jednotlivych cCasti na seba, ktoré je primarne zabezpecované jazykovymi
konektormi. Podla F. Mika sa vSak v naSom vedomi neutvara linedrny text,
,»lebo z neho plne Zije len veta... Veta odovzda svoj tematicky prinos pamiti
textu a po svojom odzneni v pamiti zanika. ... Zivy z textu ostdva v pamiti textu
jeho obsah, ktory je jeho hlavnym produktom, jeho vlastnym vystupom... Obsah
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textu mozno znova aj reprodukovat, a to sledom viet, pravda, v porovnani
S povodnymi vetami uz len v pribliznej forme.” (Miko, 1989, s. 50). Identita
linearneho textu zostava v obsahovej pamiti zachovand vd’aka imaginarnej stope
procesualnej minulosti (Dolnik, 2010, s. 96). Takyto obsah textu sa v pamiti
hovoriaceno i recipienta stava textovym okolim, s ktorym sa modalny
prostriedok dostava do vzajomnej interakcie. To znamena, Ze sa v ramci takejto
suvislej Casti textu (kontextu) jednoznacne a jedineCne vymedzuje gramaticka
i sémanticka povaha modalneho prostriedku. Modalne prostriedky sa na linearnej
urovni podiel'aji na utvéarani kontextualneho charakteru modalnosti textu.

Impulz pre objasnenie vplyvu modalneho prostriedku na linedrne kreovanie
textu nachadzame u anglického filozofa a predstavitel'a tzv. analytickej filozofie
G. E. Moora (Lesko — Mihina, 1999, s. 259), podl'a ktorého objasiiujeme
Vv procese analyzy vetu alebo jednotlivé slova inymi slovami alebo vetami.
V druhej vete musi byt explicitnou aspoii jedna nejasnost, ktord bola skryta
verbalnou formou prvej vety. V ramci toho istého jazyka ide o akysi zvlastny typ
prekladu, pri ktorom kazda nova vypoved predstavuje objasnenie, meta-
informaciu, konzekvenciu (Bellert, 1971, s. 49) k tomu, ¢o v jazykovych
prostriedkoch predchadzajtcej vypovede zostalo skryté.

Vypoved, ktora je koneénou podmienkou a konecnym usudkom
hovoriaceho, ma v sebe implicitne obsiahnuty cely stibor moznych konzekvencii
(Bellert, 1971, s. 51), a teda vypovedi, z ktorych si autor strategicky a Vv linearnej
naslednosti vybera len jednu, pricom ostatné moznosti st pre neho irelevantné.
Stretavame sa aj S takymi konzekvenciami, ktoré v sebe obsahujii objasnenie
modalneho postoja v epistemickej cCastici predchadzajicej vypovede.
Nachadzame ich najmd v textoch s emociondlno-expresivnou funkciou,
v ktorych si hovoriaci strategicky vybera ti alternativu, ktora mu umoziuje
objasnit’ svoje stanovisko:

A: Vés si neviem ani predstavit’ v inom povolani ako futbalista ...

B: Urdite by som nedokdzal robit’ nieCo iné. Futbal milujem, venujem mu vela Casu,
energie, hoci som si tym uz narobil dost’ problémov. (Tyzden, 2006, ro¢. 3, ¢. 50, s. 57).

V explikativnych textoch je postoj obsiahnuty v modalnej Castici rozvijany
v d’alsich vypovediach napriklad takto:

Iste doslo k velmi pozitivnej zmene v postoji krestanov voci inym nabozenskym
tradiciami vratane islamu. To suvisi, po prvé, s rasticimi znalostami o zakladnych
principoch inych nabozenskych tradicii, ako i 0 kulturach a sposobe zivota muZzov a Zien,
ktori podla tychto principov Ziju. Po druhé, nové teologické chapanie Krista
a krestanského posolstva ovplyvnilo krestanski spolo¢nost’ ako celok. Ale este
vyznamnejSou bola premena socialno-ekonomickej a politickej Struktary sveta od
kolonizovaného c¢loveka a kolonizujucej moci k slobodnym a nezdvislym Statom
a narodom. (Sencik, 1999, s. 88 — 89).

Vysoka miera istoty o tom, Ze doSlo k pozitivnej zmene v postoji krestanov
voCi inym néabozenskym tradiciam, je podporend v textovom okoli troma
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momentmi, a to rasticimi znalostami o zakladnych principoch inych

nabozenskych tradicii, novym teologickym chapanim Krista a socidlno-

-ekonomickou premenou sveta. Hovoriaci svoje presvedCenie vyjadrené

v epistemickej partikule iste dokaze niekol’konasobne zddvodnit, ¢o zvySuje

validitu propozicie na osi istota — neistota (doslo k pozitivnej zmene v postoji

krest'anov).

Podobne aj sémantické kategorie modalnych slovies vytvaraju v re¢ovom
kontinuu linearne vzt'ahy s textovym okolim. Vyznam modalneho prostriedku sa
tak stava sucastou hibkovej i povrchovej §truktiry textu. V naom korpuse
textov nachadzame na linearnej urovni niekol’ko moznych realizacii modalneho
slovesa musiet. Pri modalnom vyraze musiet’ S epistemickym (vysoka miera
presvedcenia) a deontickym (nutnost’) vyznamom sme analyzovali tieto reCové
realizacie:

1. Jednoducha determinacia. Vyznam modalneho vyrazu musiet’ je determi-
novany lexikdlnym obsahom textového okolia. Hovoriaci interpretuje
skuto¢nost’ ako nutna (vylucujucu iné alternativy) na zaklade poznania inej
moznosti vyjadrenej v textovom okoli.

Moji skladnici behali pri pultoch s pravitkami. Oddychol by som si! Aspon na chvil'u by
som si l'ahol spat’, lenZe zajtra o 6smej otvarame. Musel som vyrazit’ d’alej. Sto metrov
dlhd hala trvanlivych potravin. Muky. Obilniny. Kukuriéné vlocky. Sisky v prasku.
(Hvorecky, 2000, s. 51).

2. ZloZena determinacia. Nutnost’ vyjadrena pomocou musiet’ je Uréovana na

seba vyznamovo nadvizujucimi vypovednymi propoziciami.

Emanuel Klapka starostlivo obchadzal prevadzku a kontroloval, ¢i chlapi dobre
pout'ahovali ventily, lebo vyron épavku cez odstavku elektrického prudu by rozputal vo
fabrike ¢osi podobné atdbmovému poplachu. Dispecer tvrdil, Ze vypadok bude trvat' do
piatej, ale uz sa bliZila $iesta a elektriny stale nebolo. Chlapi otravene reptali, lebo krtili
niekol’ko hodin ru¢ne ventilatormi na velkych elektromotoroch, aby sa miesadla hybali
a smalt sa neusadil, nebolo ni¢ prijemné. Emanuel Klapka, veduci zeleného oddelenia,
musel vynalozit' celti $kalu diplomatickych trikov, od nejasnych prislubov skorSieho
odchodu zo Sichty az po eSte nejasnejSie prisluby vyssich prémii, len aby udrzal chlapov
v akej-takej nalade. (Matis, 2002, s. 38).

Musiet S vyznamom objektivnej nevyhnutnosti je determinované
propoziciami predchadzajicich vypovedi: Vyron ¢pavku — Cosi podobné ako
atomovy poplach — vypadok elektriny mal trvat do piatej — elektrina eSte
nebola o Siestej — chlapi reptali — chlapi nerobili ni¢ prijemné — musel
vynalozit' celi $kalu diplomatickych trikov. V poslednej vypovedi ucelenej
ukazky je nutnostny propozi¢ny vyznam potvrdeny v jedinom moznom rieSeni
danej situacie.

3. Vetvena determinacia. Vyznam vypovede S musiet' je postupne urovany
lexikalnym obsahom viacerych odlisnych determinantov z textového okolia.
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Uspesnost’ svojich &inov zvi&ia posudzujeme nielen na ziklade rychlosti, akou sme
dospeli k ciel'u, ale aj s ohfadom na pocet omylov, ktoré cestu k cielu sprevadzali. Cim
menej omylov, tym vicésia ispesnost’. Omyl sa pri takomto kalkulovani chape ako strata:
Casu, energie, prostriedkov. Omylnost’ ako nezelana, pol'utovaniahodna l'udska vlastnost’,
ako negativum, rodovy nedostatok, s ktorym musime bojovat, ked’ uz ho nedokazeme
Z Tudského Zivota eliminovat’. (FarkaSova, 1998, s. 53).

K nevyhnutnosti prichadza hovoriaci dvoma spdsobmi intenzifikacie

kognitivnych procesov, t. j. pomocou objektivne danej nevyhnutnosti (omyl ako
nedostatok) a tcelovej nevyhnutnosti (eliminovat’ omyl, mat’ tispech).

4,

Vylucovaci (disjunktivny) vztah. Nutnost’ vyjadrena musiet’ oznacuje jedinu
alternativu, ktora hovoriaci akceptuje za istych podmienok, za inych
okolnosti tato moznost’ neplati.

Rytmicky blizsie neuréena virga, ako prvy element climacu, ma v notacii SG zasadne
dvojaky rytmicky vyznam. Ak nespojena virga, ako prvy element climacu, ma vys$siu
hodnotu voc¢i bezprostredne nasledujicej kurentnej note, potom musi byt oznacena
episémon, alebo tenete. Inak sa jej hodnota vyklada zodpovedajiic hodnote nasledujuce;j
noty. To znamena, ze ked je nasledujuca nota kurentnd, potom aj virga zodpoveda
kurentnej notovej hodnote. Oproti tomu, ked’ je nasledujica nota nekurentna, potom aj
virga zodpoveda nekurentnej notovej hodnote. Ak vSak po prvej kurentnej note nasleduje
druha nekurentna nota climacu, potom sa virga musi spojit’ s nasledujiicim tractulom na
sposob clivisu. (Kolena, 2001, s. 227-228).

Nutnost’ (s odtienom povinnosti) vyjadrend modalnym slovesom musiet

oznacuje jedinu alternativu: (nespojena virga — pozn. K.D.) musi byt oznacend
episemon, alebo tenete, ktora plati za istych podmienok (vedlajSia veta
podmienkova): Ak nespojend virga, ako prvy element climacu, ma vyssiu
hodnotu voci bezprostredne nasledujicej kurentnej note... Za inych podmienok
sa prave tato alternativa vylucuje, pretoze plati ta, ktorda v predchadzajucich
podmienkach neplatila.

5.

Stupnovaci (grada¢ny) vztah. V textovom okoli hovoriaci zosiliiuje ¢inok
modalneho vyznamu pomocou gradacie.

Panstvo z nich vsak urcilo iba predstavitel'ov $tyroch rodin, ktori mali s nim spravovat’
obec a vyberat' od poddanych divky a peniaze, ostatni [Soltysi — pozn. K.D.] museli
odvadzat’ panstvu ro¢ne po jednom toliari. Aj furmanské povinnosti Soltysa boli uz
zvacSa zmenené na peniaze a namiesto dovazania vina a soli platil uz peitazni nahradu
v sume 23 zlatych a od mlyna, pretoze nekimil pre panstvo brava, 5 zlatych. Pribudli mu
aj d’alsie davky, ktoré vyplacal tiez v peniazoch. (Horvath, 1998, s. 24).

Jedina mozna alternativa, t. j. povinnost’ Soltysa odvadzat’ panstvu peniaze,

sa stuptiyje od jedného toliara po 23 zlatych a d’alSie peniaze. V textovom okoli
sa tato jedina moznost’ (platit’ dane) graduje, ¢im sa zosilfiuje u¢inok modalneho
vyznamu nevyhnutnosti.

6.

Odstupnovaci (degradacny) vztah. Vzt'ah medzi epistemickym vyznamom
musiet a textovym okolim (modus hovoriaceho) je charakteristicky
postupnym eliminovanim pochybnosti. Hovoriaci poznava skuto¢nost’ ako
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presvedcivu na zaklade toho, Ze v textovom okoli uvadza tie vyznamy, ktoré
odstrafiuju jeho pochybnosti.

Oprel sa 0 branu, jej tuhy odpor ho uz nacisto upokojil. Je zamknuté, brana je pevna,
neprerazilo by ju ani baranidlo. Skusil sa zachytit’ vystupku na stipe vo vyske hlavy

a vytiahnut' hore. Neslo to. Uvedomil si, e muz, ktory pred chvilou visel na stipe

a brane, musel byt atlét. Trénovany muz s dobre vyvinutymi bicepsami, pruznymi
lytkami, musel mat’ neuveritelnu silu v prstoch ... ano, nebol to amatér, ale zruény
profesional, ano, ano, aj ked’ sa mu pokus nepodaril, jeho pohyby boli pavicie, visel na
brane ako pavuk a Lambinovi nebolo uZ ni¢ ¢udné, iba to, Ze dielo nedokonal. (Glocko,
1999, s. 15-16).

Musiet vyjadruje presvedCenie alebo istotu, ktora sa opakuje i v nasledujicej
vypovedi: Trénovany muz s dobre vyvinutymi bicepsami, pruznymi Ilytkami,
muse! mat neuveritelnu silu v prstoch... Vo vztahu medzi epistemickym
vyznamom modalneho slovesa a textovym okolim vidime, Ze sa u hovoriaceho
postupne eliminuji pochybnosti o platnosti deja (musel byt atlét, musel mat’ silu).

Textova platnost’ modalneho prostriedku sa nevyhnutne utvara a $pecifikuje
na pozadi reCového kontinua i S$irSich textovych suvislosti. Obidva typy
kontextov su relevantné pri interpretovani modalnosti textu.

3. Odkrytie kognitivneho vychodiska textu

Kontextualnost’ a metatextovost’ modalnych indikatorov sa prejavuje vo vete
a Vv texte podobne, to znamena, ze kazdy fakultativny modalny prostriedok ma
Vo Vete, alebo v texte rovnako dolezité postavenie. Modalnost’ textu je vSak
zaloZena na hierarchii, ktora je medzi dominantnymi modalnymi prostriedkami
a prostriedkami s podpornou funkciou. Dominantny modalny prostriedok
reprezentuje modalnu rolu textu (hranice ovplyviiujuce postoj hovoriaceho
k obsahu celého textu), ostatné modalne prostriedky funguju v prospech modalnej
dominanty, a to tak, Ze vytvaraju sémantické podmienky pre jej jedine¢nost’.

Dominantny modalny prostriedok ma v ucelenom texte vychodiskové
a klicové postavenie, pretoze je rozhodujuci pre modalnu platnost’ celého
suvislého textu. To znamena, ze prostrednictvom modalnej dominanty
interpretujeme, ¢i postoj modalnej osobnosti k obsahu celého textu je zalozeny
na vysokej alebo nizkej miere presvedCenia o platnosti propozicie, alebo
vychadza z otvorenosti (moznost’) ¢i uzavretosti (nevyhnutnost’) voc¢i d’al§im
moznym alternativam realizacie deja. Priblizime to prostrednictvom
interpretacie tejto textovej ukazky.

Tazsie tazké Casy

Na rozpocet sa da pozerat' réznymi ocami. Nepochybne je ovela lepsi, nez si po
zostaveni vlady odborna verejnost’ vobec dokazala predstavit. Nepochybne je ovela
horsi, nez by bolo pre buduci ekonomicky vyvoj dobré.
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Bez ohladu na optiku hrozby pretrvavaju. Tie hlavné sa ukryvaju v odkladanych
investiciach, ktoré o par rokov mézZu vo vydavkoch narobit’ velké problémy, a tiez
V tom, ze ak sa vydavky nastavuji nadoraz na vysoké prijmy, dané mimoriadne vysokym
tempom ekonomického rastu a vopred sa prerozdel'uje aj to, ¢o eSte nie je isté, v horsich
¢asoch budi verejné financie v obrovskych problémoch.

Je to rozpocet, ktory je menSou katastrofou, nez sa povodne ocakavalo. Je to vSak
rozpocet, ktory v detailoch celkom jasne ukazuje nedostatok predvidavosti, velka
nezodpovednost’ voc¢i buducnosti, a aj to, ze ked’ ekonomicky rast nebude prekonavat
rekordy, pridu Casy, ktoré budtl ovel'a tazsie, nez by boli, keby sme mali rozumnt vladu
(Tyzden, 2006, ro€. 3, €. 50, s. 36).

V publicistickom texte hovoriaci vyjadruje dvakrat vysokli mieru
presvedéenia (nepochybne) spojenu s moznostou (mdct, dat sa). PouZitie
epistemickych a aj deontickych indikatorov odkazuje k relacii vyznamov oboch
modalnych druhov v texte. Podl'a fenomenologickej koncepcie sa objektivne
existujuci (v naSom pripade mozny) jav skima podla toho, ¢i je subjektivne
vnimany. Epistemické a deontické modalne prostriedky st teda vo vyvazenom
pomere: hovoriaci tu vyjadruje vysok mieru presved¢enia o (ne)kvalitach vlady
V oblasti zaobchadzania s finanénym rozpoctom a na druhej strane uvadza, Ze
jeho uhol pohl'adu je len jednou z moznosti, akou sa da pozerat na rozpocet.
Vysokd miera presvedCenia nevyluCuje dalSie alternativy uvaZovania
0 probléme; hovoriaci vSak v texte explikativne rozvija svoj postoj, nie iné
moznosti. Preto povazujeme vysokil mieru presvedCenia vyjadreni pomocou
modalnej Castice nepochybne za modalne dominantn a v celom uvedenom texte
vyznamovo preferovani. Ostatné modalne prostriedky pouzité v ukazke
vytvaraju sémantické predpoklady pre jedineCnost tohto vychodiskového
postoja autora.

Ako bolo mozné vidiet’ z textovej ukazky, pri uréovani modalneho vyznamu,
ktory ma v danom texte dominantné postavenie, zohl'adiujeme dve Kritéria:

1) kritérium sémantickej dolezitosti,
2) kritérium frekvencie.

Obidve kritéria nam pomahaji odkryt modalnu dominantu, to znamena
identifikovat’ funkciu modalnych prostriedkov pouzitych v texte. Vychadzame
z toho, ze modalne prostriedky si v texte hierarchizované, Ze minimalne jeden
Z nich ma dominantné postavenie, pretoze reprezentuje modalnu rolu textu.
Ostatné modalne prostriedky maji podpornt wlohu, funguji v prospech
modalnej dominanty, a to tak, Ze vytvaraji sémantické podmienky pre
jedine¢nost’ modalnej dominanty, ktorou modalna osobnost’ vyjavuje adresatovi
svoj postoj k obsahu celého textu. Modalna Struktara textu je tvorena na vztahu
medzi modalnou dominantou a ostatnymi modalnymi prostriedkami. Na zaklade
kritéria sémantickej dolezitosti a frekvencie dokdzeme nielen identifikovat’
modalnu dominantu, ale zaroven ju Specifikovat’ pomocou vztahu k ostatnym
modalnym prostriedkom v ramci modalnej Struktiry celého textu. Takto
prichadzame k interpretacii modalnosti textu, teda sa dostavame k zdmernému
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porozumeniu  vychodiskového postoja modalnej osobnosti k obsahu
(k zakladnému vyznamu) celého textu alebo k jeho Casti.

Zaver

Kazdy jazyk je neoddelitelne spity s nasim myslenim, vnimanim
a chéapanim sveta, ba dokonca ma schopnost odkryvat ,prameii“ tohto
nazerania. V jeho bohatom aparate prostriedkov sa nachadzaji tie, ktoré
odkryvaju spdsob (model), akym poznavame skutoCnost’ a nasledne o nej
uvazujeme. Nie vSak v celej Sirke a mohutnosti, ktori zahima mimojazykova
realita, ale ohranicene, teda na zaklade toho, ¢o povazujeme za nutné a ¢o za
mozné. Na jednej strane je to prikaz, norma, nutnost, ktoré vylucuju int
moznost, inokedy sa zasa ponechava moznost’ vol'by z dvoch a viac alternativ.
Koresponduje to s filozofickym definovanim mozného a nutného ako
zakladnych hranic 'udského poznania a poznavania. Toto poznévanie videného,
pocutého, logického, presved¢ivého je ovplyvnené najhlbsim rozhodnutim,
zamerom kazdého c¢loveka, ktoré prameni z jeho preferencii, vnutornych
motivacii. Modalne kategdérie moznosti, nutnosti a zameru tvoria kognitivnu
bazu, ktora ovplyviuje nas vztah k svetu a ktora predstavuje antropocentricku
podstatu modalnosti so Specifickym aparatom vyrazovych prostriedkov
v mnohych jazykoch.
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Interpretation of Cognitive Foundation in the Horizontal
and Vertical Formation of the Text

Summary

In the paper proposed linguistic approach opens the possibility of interpretation of such a se-
mantic category which fundamentally influences the constitution of other meanings of the text and
which is closely bound to the creator of the text and his attitudes towards the content of the entire
textual unit. The deciding factor in formation of this semantic category of the text is a modal sub-
ject (the speaker), whose attitude towards the content of the entire text determines the modal valid-
ity of the entire continuous language discourse. We are talking about the modality of the text (Du-
dova, 2004), under which we therefore understand the attitude of a speaker by means of these indi-
cators towards the content of the whole text, which act as a base for his preferences, evaluation,
emotional functioning, etc., and which determine boundaries of his learning based on the degree of
conviction, or openness (possibility) or separeteness (necessity) towards other possible alternatives
in the realization of an act. Such attitude signalizes in the text specific language units, which bear
all semantic and cognitive preconditions for being able explicitly express boundaries influencing
the attitude of a speaker (modal subject) on the horizontal and vertical level.

Keywords: modal subject, modal of the text, modal indicators
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OcHOBHBIE HalnpaBJdCHUSA TCOIUHIBUCTHYCCKUX
HCCJIGIIOBaHHﬁ B COBPEMCHHOM CJIAaBAHCKOM
A3BIKO3HAHUMH

AHHOTALUSA

Tlepron xonma XX — nHavamo XXI| cromernst XapakTepusyeTcsi HE TOJIBKO aKTHUBH3AIMCH
uHCcTUTyTa LlepkBy, BO3BpallleHHEM PEIMIHO3HBIX LIEHHOCTE! B TOBCEAHEBHYIO XKU3Hb JIIOAEH, HO
U cONMMKEHNEM PEIINTHH ¢ HayKoi. B IMHrBHCTHKE BHOBB 3aTOBOPIIIHM O TOM, UTO M3 BCEX TEOPUil
MPOUCXOKICHUS SI3BIKA, MOXAaTyH, caMmoil KM3HECTOMKOH oOKa3ajach Teopusi OO0KECTBEHHOTO
MIPONUCXOXKICHUA sI3bIKa. ECTECTBEHHBIM TPOJOIDKEHMEM ONMCHIBAEMBIX BBINIE IIPOIECCOB
ABJSIETCSl aKTUBU3AalMA TEOJMHTBUCTUYECKUX HUCCIENOBaHUM B sA3bIKO3HaHMM. ClaBsHCKas
TEOJIMHTBUCTUKA — JIOCTATOYHO HOBas M elle He JIOCTAaTOYHO pa3paboTaHHas 001acTb HayKH
0 s3bIKe. Eci moneITaThess KOPOTKO ONUCATH €€ HbIHEIIHEE COCTOSIHUE, TO CIIEAYET OTMETUTb, YTO
9TO, MPEX/IE BCEro, CUCTeMa Pa3BUBAIOIIMXCS HANPABIECHUHM HCCIe0BaHUNA. ABTOPBI HACTOSIIEH
CTaThbH MPEANPUHUMAIOT TOMBITKY ONHCAaTh OCHOBHBIE HANPABICHHS TEONMHIBHCTHIECKHX
HCCIIEI0BAHNI B COBPEMEHHOM CIIaBSTHCKOM SI3BIKO3HAHUH.

KnioueBble ci0Ba: s3bIK M PENUIUs, TCOJMHTBUCTUKA, HAIMpPABIEHUS HCCIEJOBaHUM,
CIIaBSHCKOE SI3bIKO3HAHUE.

Ecmu roBopuTh O s3bIKO3HAHMM Kak O HayKe, TO, BO MHOTOM OHO,
0e3yCIIOBHO, CBOUM pOXJIeHHeM 00s3aH0 LlepkBH, TIOCKOJIIBKY TEepBbIC
SI3BIKOBETUECKHE TPYAbl co3maBamuch st Lepksu. (I'amomckuit 2006a, 15-25).
OnHako O TEOJNMHIBHCTUKE KakK pasfesie CBETCKOro SI3bIKO3HAHMS ObLIO
oumansHO 3asBICHO TOJBKO B mocienHer yerBepru XX cronerus (Noppen
1976; 1981). B nauane XXI cronetus cocTOsIIOCH «OGOPMIICHHE)» CIIaBSIHCKON
TEOJMHIBHCTHKKH B pasgen s3piko3Hanwms (Kucharska-Dreify, 2004; Greule,
Kucharska-Dreif, Makuchowska 2005; T'amomckwuii 2005).
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B pasButHe CIaBSHCKOW TEOJMHIBUCTUKM BHECIM HEOLEHHMBIH BKIaJ
MOJIbCKHE MCCIIEOBATENH, KOTOPBIE, KaK IMOKa3ajo BpeMs, He TOJIBKO MPHUHSIIH
OT 3amla/IHBIX HCCIIEOBAaHMUA TEPMUH «TEOJTHHTBHUCTHKA», HO U OOOTaTHIIN €ro
CBOMMH HapaOOTKaMM, M HAIOJHWIA e€ro HoBeIM cozep:kanmeM (Kucharska-
Dreif3 2004; Greule, Kucharska-Dreif3, Makuchowska 2005; I'amomckuii 20123,
13-27).

Crnenyer Takke OTMETHTH BKJIQJ POCCHUICKHX, CEpPOCKHX W YKPAaMHCKHX
WCccleloBaTeNiel B pa3BUTHE HA3BaHHOTO pasfena s3bIKo3HaHWs (Oomee
nosipodHo cM.: [amomckuii 2010; 2013a, 45-70; I'prosuli-Mejiop, Konuapesuh
2013 u ap.).

Ha ceromnsimiHuii AeHb B TMOJNBCKOM, PYyCCKOM, YKPaWHCKOM H CEpOCKOM
SA3BIKO3HAHWKU OJOCTATOYHO YCTKO IIPOCIICIKUBAIOTCA OCHOBHBLIC HAIIPABJICHUA
TCOJIMHI'BUCTHUYCCKUX I/ICCJ'ICI[OB&HI/II\/'I, 0 HEKOTOPBLIX M3 KOTOPLIX HOI\/'II[CT pcYb
B JAJbHEHIIECH YAaCTH CTATHH.

TeoJMHIrBHCTHKA KaK pa3jle] S3bIKO3HaAHUs. MeTogo/10rnyecKue
npooeMbl TEOJIMHIBUCTUKH. Kak mpaBuIito, KaXIblil HOBBI BEK CTaBUT MEPE]
HayKOW JIOCTATOYHO MHOTO HOBBIX MPOOJIEM WM IO-HOBOMY (OPMYJIHPYET
BOIIPOCHI, PELICHHBIE, Ka3alloch Obl, paHee. OHOW U3 TAKUX MPOOIEM SIBISIOTCS
B3aMMOOTHOIIICHUA A3bIKA U PEIIMTUU. ITonwiTKa pemuTh €€ NpPCANPUHUMACTCIA
Ha TPOTSDKEHWH  JITUTENTFHOTO  BpPEMEHH  Teojiorueidl  (OorocioBuem),
SI3BIKO3HAHUEM, (rocodueli, peTurnoBeicHneM U IpyTUMU Haykamu. U, tem
He MeHee, B Hadane XXI B JMHTBUCTHYECKON JIUTEpaType MPaKTUISCKH He ObLT
MpeAcTaBieH pa3fed  SA3bIKO3HAHMs, KOTOPBIH OBl  CHCTEMaTH3HpOBAT
WCCIIC/IOBAaHMsI B Ha3BaHHOW 00JacTH Tak, Kak, HalmpuMep, 3TO JeJaeT
COILIMOJIMHTBHCTUKA, OXBATBHIBAIONIAs HMCCIEOBAHUS, CBS3aHHBIE C IMPOOIEMOit
«I3BIK W OOIECTBO»; JIMHTBOKYJBTYPOJIOTHSI — WCCIEOBAHUSA, CBS3aHHBIC
c mpoOneMoil «iI3bIK W KynbTypa» u T.I. Kak cama mpoOiieMaTHka, Tak
W pa3po3HEHHBIE WCCIENOBaHMs B HA3BAHHOM HAIIPABIIEHUH OOYCIOBUIH
HCO6XOI[I/IMOCTL ux 06’bejll/IHeHI/IH n cuCTeéMaTu3aluu H, COOTBCTCTBCHHO,
NPeoNpeaAeTId TEM CaMbIM MOSBICHHE CaMOCTOSTENFHOrO  pasjena
SI3BIKO3HAHUS — TEOJIMHIBUCTUKH, YTO IOBJIEKIIO 32 CO00H HEOOXOAMMOCTh B €TI0
TEOPETUIECKOM O(hOPMIICHHU.

[ToaTroMy kK TiepBOMY HAINpPaBICHHUIO TEOJIMHIBUCTHUYECKHUX HCCIIETOBAHUIA
MOTYT  OBITh  OTHECEHBI  palOTh, B  KOTOPBIX  PacCMaTPHUBAIOTCS
METOJI0JIOTUYECKHE MTPOOJIEMbI TEOJMHTBUCTUKU. ECTH OBITH 00OJIee TOUHBIM, 3TH
paboThl cTaBAT CBOEW 1IeNbI0 OOBEAWHUTH, HWHTETPHPOBATH OT/IENBHBIC,
pa3po3HEHHbIE HCCIIEAOBAaHHS B OONIYI0 CHUCTEMY H TEM CaMbIM OTKPBITH
BO3MOXXHOCTh JUISl 3aKJaJIKH METOJOJIOTUYECKUX OCHOB HAa3BaHHOTO pasjena
SI3BIKO3HAHWSA. B HUX TEONMHTBHCTHKA pacCMaTpPHBAETCS KaK  pasJen
s3piko3Hanust (Noppen 1976, 1981, Gadomski, Lapicz 2008), 3aTparusarorcs
HpOGHeMBI MPUHATUA-HCIIPUHATHUA TEPMHUHA «TCOJIMHTBUCTKaA», €0 )Ie(i)I/IHI/IHI/H/I,
packpbitus conepxkanus (Kucharska-Dreiff, 2004; Noppen 1976, 1981; Wagner
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1999). He mMeHee BakHOH MpoOIEeMOil SBIsieTCS ONpeeiiCHHE CTaTyca U MecTa
JMAHHOTO pa3zieia A3BIKO3HAHUS B CHCTEME APYTUX Pa3AelioB SI3BIKO3HAHUS, €T
CBSI3b C IPYTUMH HayKaMu (pa3zienaMu HayK) U pan apyrux. OueHb aKTyaabHOU
METOJIOIOTUIECKOH  MpOOJIeMOi  SIBIAETCA  OmpefiefieHHe ee  IpeaMera
uccnepoBanus. K ymcny mocnenHux padoT B 3ToW 001acTH, 3aciyKHBAIOLINX,
MO0 HameMy MHEHHUIO, 0co0Oro BHHMaHHs, OTHocsATcs pabora B.H.
[ToctroBanoBoil «Teoaunzeucmura 6 COBPEMEHHOM 2YMAHUMAPHOM HO3HAHUU:
UCTNOKU, OCHOBHble UdeU U HanpasieHus», B KOTOPO OTMEYAeTCsl, 9TO «0COOYIO
CIIO)KHOCTh 33JlaHHMe TMIpeaMeTa WCCIEeNIOBaHUS B Hayke mpuolOperaer mpH
KOHCTPYHPOBAHUH NUCIUIUIMH CHHTETHYECKOTO IUIaHA, TJE OCYIIECTBISETCS
00bEeHEHHUE B €IWHOM MBICIUTENLHOM MPOCTPAHCTBE KOHIENTYalbHBIX
MpeACTaBiIeHUil M3 pa3HBIX AUCHUIUIMH WIM Jaxe cdep 3HaHUsI. B cimydae
TEOJNMHIBUCTUKH —  TEOPETHUECKUX  TPEACTaBICHHH M3  COOCTBEHHO
JUHTBUCTUKNA W OorocioBus (teonorun). [IpobGnema 3axmrodaeTcss B TOM, 9TO
311eCh JOJDKHO IMPOM30UTH TaKOe COeTUHEHNE KOHIENTYAIbHBIX MTPEICTaBICHUH,
P KOTOPOM OHHW JOJDKHBI TPENCTaTh B EIHHOM TEOIWHTBHCTHYECKOM
MPOCTPAHCTBE KaK TOMOTCHHBIC (OJHOPOJAHBIE) OOpa30BaHUs, OTHOCSIIUECS
K equHOMY nipenmMety usydenus (IloctoBanosa 2012, 7).

Eme omHO# MeTomosiornyeckor mpoOaeMol SBJISCTCS ONpeAeicHUe 3a1ad
JMAHHOTO pa3fielia sS3bIKO3HaHMS. B COBpeMeHHBIX padoTax MO TEONHHTBUCTHKE
OCHOBHa 33/1a4ya TaHHOW JUCIUTUTHHBI YCMATPUBAETCS B OCMBICIIEHUH TOTO, KaK
SI3BIK  (DYHKIIMOHUPYET B  PasHBIX  «PEIUTHO3HBIX  KOHTEKCTax»  WIIH
«penurno3nbix cutyanusx» (Crystal 1987; 1995; Noppen 1976, 1981; Wagner
1999) u u3yuyeHUH «PEIUTHO3HOTO S3BIKA» B Y3KOM U IIUPOKOM MOHUMAaHHUU
atoro tepmunay (I"agomckuii, 2007, 290; Gadomski, Lapicz 2008).

Bynyun cBs3aHHOI ¢ OorocimoBueM (TEONOTHEH) U S3BIKO3HAHUEM,
TEOJIMHTBUCTAKA WCIOJNB3yeT METOABl HWCCIEOBAaHWUS Ha3BaHHBIX HAayK.
3aKOHOMEPHBIM SIBIIIETCSI BOTIPOC: YTO e HOBOTO B 3TOM HAlpaBJICHHUU CHelaa
TEOJIMHIBUCTHKA? B JHMHTBUCTHYECKOH JNHTEpaType MOCIETHHUX JIET HAYHMHAET
3asBIATH O ceOe TEONMHIBUCTUYHUM aHAN3 - MEKAUCUUILTHHAPHBIA TOAXO/,
KOTOPBIA  «IIpEACTaBISIET COOOM  KOMIUIEKC  ONpPENENCHHBIX  JACHCTBHUM
(Hampumep, BBIOOpKa JIEKCHUECKOTO MaTephalia, aHaIW3 JIEKCHUKH C TOYKH
3peHus OTpPaKEHUS B S3BIKOBOH W  PEIMTHO3HOW KapTHHAX MHpa,
(hyHKIIMOHATHPHO-CEMaHTUIECKHHA oIHCcaHue cemMem, CHUCTeMAaTH3aIs
pe3yJIbTaTOB aHalIu3a), COBOKYITHOCTh KOTOPBIX TMO3BOJISET MPOAHATU3HUPOBAThH
W ONKCaTh COOTBETCTBYIOUIYIO TPYHIy PETUTHOHUMOB. Takoil aHamm3 ObLI
MPOBEJIEH Ha MaTepHajie PEeJIMTHOHUMHUB CO 3HAUYEHUEM ‘TNPa3fHUK’, ‘pUTyall’,
‘00psim’, ‘ramHcTBO’ (MurpouenkoBa 2014, 6). AmnanormuHas pabota
MPOBOJUTCSA W HAa JAPYIMX YPOBHSX SI3BIKOBOH CHCTEMBI: B (POHOJIOIMYECKOM,
cJ10BO0Opa3oBaTeabHO, MOP(OIOrHYECKOM, CHHTakcudeckoM. Cumraem, 4ToO,
cam (akT 3agBICHHS O TEOJUHTBUCTUYECKOM aHAIN3e OTKPBIBACT TIepel
WCCIIE/IOBATENSIMU Cephe3HbIE HayYHbIE TIEPCIIEKTUBBI, OJHAKO KaK TEOpHsl, TaK
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U MPaKTHKa 3TOT0 aHaiu3a TpedyeT HOpabOTKH, MOCKOJBbKY, KaK COBEPILCHHO
CIpaBeIMBO 3aMeyaeT yIIOMHHaeMas yke B JanHoi padore B.U. [loctoBanosa
«Ha ZOTEOPETHYECKOM ypOBHE (POPMHUPOBAHMSI TEOJMHI'BUCTUKYU IPEACTABICHUS
00 3TOM «TEOJMHIBUCTHYECKOM)» MOTYT 3HAYUTEJIHO PA3HUTHCS y JIMHTBUCTA —
JeKCUKorpadga M CBSIIEHHHKA-0OTOCNIOBa  BCIEACTBUE HMX  ONBITHOH
MOTPY>KEHHOCTH B Pa3UYHbIC IIACTHl TEOJUHTBUCTUYECKOW peanbHOCTH. Jlis
JIMHTBUCTA-JIEKCUKOTpada «Te0TMHIBUCTUIECKOE)» OyAeT OTHOCUTHCS K 001aCTH
ONMCAHUS PENUIMO3HON JIEKCMKM M acCCOLMHMPOBAaTbCA C MHUPOM CMBICIOB
u 3HaueHWH. [lns CBSICHHHKA, JKUBYLUIETO B MHPE JIUTYPrU4ECKOro
OOrocimyXeHusi M ONBITHO 3HAIOUIETO AyXOBHYH cuiay IMmenu boxws,
«TEOJMHTBUCTUYECKOE»  OyJAeT HEKMM  CHHOHHUMOM  «CHHEPTHHHOTOY,
MUCTUYECKH TOXKIecTBeHHOTO PaBopckomy cBeTy» (IToctoBamosa 2012, 10).

[IpoGnemoii, 0e3 peleHUS KOTOPOW HENIb3S TOBOPUTH O BBIJACICHUM
TEOJIMHIBUCTUKU B pa3fell SA3bIKO3HAHUS, SBISIETCS BBIOOP M CHCTEMAaTHU3ALMS
TEPMUHOJOTMU. M B CBA3M C 3TUM BO3HUKAET psA BONpocoB: Kaxyio
MEPMUHON02UIO Cledyem UCNOoab306amb?; Mmeem nu cmvica coz0asams HOBYIO
MEOTUHSBUCIMUYECKYI0 mepMuHono2uio?; Umo MOJCHO cuumamsv UCMOYHUKOM
meoaunegucmu4eckol mepmunonrocuy ? u npyrue. Jymaercs, 4yTOo B 3TOMH
CUTyalluu HanOosee paluoOHAIBHBIM OBUIO OBl MPHUICPKUBATHCS TOUKH 3PEHUS
MOJNbCKON uccnenoBaTenbHULbl JI. BEeHBKOBCKOM, KOTOpasi CUUTAET, YTO HET
CMBICJIa CO3[aBaTh HOBYIO TEPMHHOJIOTHIO, a Jy4Ile HCIOJIb30BaTh MOTCHLIUAI
HayuHoro s3bika (Benkowska 2004). OtBeTbl Ha MHOTHE W3 HHX OBUTH
MpeJCTaBIeHbl HAMH B CTaThe « Onvim COCMABIEHUs CLO8APS PYCCKO-NOTbCKOLL
MePMUHON02UUY, B KOTOPOH HAMU COOPaHbI M CUCTEMAaTU3UPOBAHKI mopsiaka 250
TeOJNIMHTBUCTUYEeCKUX TepMUHOB (["amomckmii 2008).

Baxnoii cocraBmsiromeii mo0ol Hayku siBisieTcs ee Oubnuorpadus. B stom
HarpaBlieHuH Oonbinyto padory mpoxaenana M. Makyxoscka (Makuchowska).
IlosTomy Hama pabora <« 3ameuanua no nogody  bubnuocpaghuu
MmeoauneUCMUKYy  TIOCBSIIIIEHA aHANMW3y Oubnuorpadum W IBOIIOLUH
uccnenoBannit B gannoit obmactu (I'agomckuit 2013). B ool M3 mocieannx
nyOnukanuii B 9TOoH obsactu, u3naHHoH B CepOumM, TpeANpHHSATA IMOMBITKA
CHUCTEMAaTH3all  IIOJIbCKOM,  PYCCKOW,  YKPaMHCKOH  TEpMHHOJIOTHH
TEOJIMHIBUCTUKU C YKa3aHEM Ha HCTOYHUKM B KOTOPBHIX OHa YIOTPEOJIseTcs
(Konuapeswnu, I'amomckuit).

Hcropus TeOJTMHTBUCTHYECKHUX HccaeJ0OBaAHUM. [NosiBnenne
TEOJIMHIBUCTUKH TIPEONPENEIIEHO HCTOPUYECKH, IMOCKOJNBKY HayKa Bcerja
ObUla CBs3aHA C pENMTHEH, M Ta W Jpyras MPOIUIA HEMPOCTYIO SBOJIOIHMIO.
EcrecTBeHHO, UTO SI3BIKO3HAHUE, HE MOTJIO OBITH B CTOPOHE OT 3THX IPOLIECCOB
U JIOCTATOYHO YaCTO «CIYKHMJIO PEUIHN», Bellb OAHUM M3 CIOCOOOB Nepeaadu
PENMTHO3HBIX 3HAHUHM SBIsETCS S3bIK. [l03TOMy KO BTOpPOMY HalpaBICHHUIO
WCCIIE/IOBAHNN JIOTHYHO OBUIO OBl OTHECTH PaOOTHI, MOCBSAIICHHBIE HCTOPUH
TEOJIMHTBUCTUKHA. B mpenpimymeii gactTu paboOThl HaMH OBUIO YK€ CKa3aHO
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0 TOM, YTO B JaHHOM CiIydae OueHb IIEHHOU sBisiercsi pabora D. Kyxapckoii-
-Hpaiicc « Teonunesucmuka — nonvimxa nonyaspusayuu mepmunay» (Kucharska-
-Dreif, 2004), B KoTOpO# TpeACTaBieH OOMMPHBIN CIUCOK TPYIOB 3aIlaHbBIX
SI3BIKOBEJIOB, 3aHMMAIOILMXCS JaHHOW mpoOseMaTtnkoil. OJHAKO 3TO TOJBKO
«BEpXHHI, COBPEMEHHBIH Ccpe3» pPadOT, WMEIOUIMX HEMOCPEICTBEHHOE
OTHOULICHUE K O(OPMIICHHIO TEOJTMHTBUCTUKH B CAMOCTOSITEIILHYIO IUCIUILIUHY.
Mpl e cO CBOEH CTOPOHBI IMOCYUTANH HEOOXOAWMBIM MPOAHATU3UPOBATH
B JAHHOM KOHTEKCTE MCTOYHMKM II0 HCTOPUHM SI3BIKO3HAHMA, HCTOPUH
JUHTBUCTUYECKUX MCCIEIOBAaHWM, 4YTO IIO3BOJIWJIO HaM cHelaTh  Psf
MIPEAIOIOKEHUH U BBIBOJOB T10 JTaHHOMY BOIIPOCY.

Bo-mepBbIX, OHOI W3 TJaBHBIX MPUYUH IOSIBICHHUS I'PAMMATHK SIBISICTCS
penurusi, 0 4eM B CBOMX paboTax MHUIIYT TaKUe HCCIeAO0BaTeNd, Kak B.A.
3erunues, H.A. Konapamos, H.b. MeukoBckass u MHOTHE Ipyrue aBTOPBI
(3Berunmues 1958, Kornpamios 1979, MeukoBckast).

Bo-BropriX, TpamMmaTuKu Kak CBOEOOpasHbIE CHCTEMbI I103BOJISIOT
obecrneunBaTh COXpaHEHHE W Tepenavy (BO BpeMEHHU U MPOCTPAHCTBE) 3HAHHMA
O PEJIMTHH M TEM CaMbIM CIOCOOCTBYIOT COXPAHEHHUIO PENTUTUN U PEIUTHO3HBIX
3HaHWH. J[pyrumu cioBamu, TepBble TPaMMaTUKWA ObLTM HE 4YeM HWHBIM, Kak
TeorpaMMaTHKaMH, a  S3bIKO3HAHWE  (JTMHTBUCTHMKA)  OBLJIO,  CKOpee,
TEOSI3IKO3HAHNEM (TEOJMHI'BUCTHKON), YTO OOYCIIOBJIEHO 3aJadaMi, KOTOpbIE
nepea HUMH CTaBUIIMCh, U QYHKLIUSAMH, KOTOpbIe OHU BHINONHAIN. COo BpeMeHeM
IrpaMMAaTUKU Hadaiud OOecIeYrBaTh HE TOJNBKO PEJIUTHO3HBIE, HO U CBETCKHUE
MOTPeOHOCTH W,  COOTBETCTBEHHO  CTajdd  OOBIYHBIMH,  CBETCKHMH,
rpaMMaTUKaMH, T'paMMaTHKaMH B TOM BHJE, B KOTOPOM MBI TNPHBBIKIN HX
HabmroaTh cerofgHs. KpoMe Toro 3HaueHHe ClIOBa «TIpaMMaTHKa» MPETepIiesio
OIIpeleJICHHbIE W3MEHEHUS, YTPaTWIO TEOJOTMUECKHH KOMIOHEHT. Ceromss
CIIOBO «TpaMMaTHKa» MMEET HECKOJbKO OCHOBHBIX 3HA4YCHUH, KOTOpbIE
3a()UKCUPOBAHBI B CJIOBApAX, COPABOYHHUKAX, TMHTBUCTUYECKUX SHIMKIIONEANIX
U Apyrux ucroyHukax. OJHAKO B COBPEMEHHBIX MCTOYHHUKAX HET YIOMHHAHUIMA
O CBS3W TpaMMaTUKd ® peinurud. [lox TpaMMaTHKOH IMOHUMAKOTCS:
rpaMMaTH4ecKasi CUCTeMa sI3bIKa B IeJIOM; MOP(MOJIOTHSI U CHHTAKCHC; pa3jiel
SI3BIKO3HAHUS, MCCIIEAYIOIIMH JaHHYI0 CHCTEMY M €€ MHOTOYPOBHEBYIO
OpraHu3allIo, ee KaTeropuu; npasmwia opdorpaguu M MyHKTyalMd; a TaKkKe
caMH KHUTH-TpaMMaTuku. OOBIUHBIA 4eNnoBeK, He(UIIONOr, Kak MpaBWIO, HE
3aJyMbIBaeTCsd HaJ TeM, MOYEeMYy NOSBWINCH TEpBbie TpaMMaTHKH. VIMEHHO
MOSTOMY  BBIJCJIEHHE  TEOJIMHIBHCTHKH B  CaMOCTOSTENIBHBIA  pa3zaedn
s3pIKO3HaHMUs Ha pyOexe XX—XXI BekoB ObIJIO BOCIIPHHATO, KaK €€ POXKICHHE,
XOTSl B JICHCTBHUTEJIFHOCTH, IO HAIIeMy MHEHHUIO, OHAa MMeeT Oosiee JOJryIo
u OoraTyro MCTOPHIO, KOTOPYIO €lle NPeACTOUT omucaTh. M3mokeHHbIe BhIlIe
paccyxaeHusi ObUIM TpEeACTaBICHBl HaMHW B CTaTtbe  «1eonuHesucmuxa
u epammamuray (I'amomckuit 2006a).
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He Bo Bcem ¢ Hamu cornacHa B.M.IlocroBanosa, cuuraromas, 4ro
«HETIOCPEACTBEHHOE CIIEJIOBAHWE STOMY ITyTH TPHUBENO OBl TYMaHHTAPHYIO
MBICIb K  CO3JAHMIO  TEOJMHIBHUCTHKM  TOJIBKO  KaKk  IPUKJIAJHOM,
BCIIOMOT'ATEJIbHOM MUCHUIUIMHBI AJI1 PELICHUS HEKHX MNparMaTHYEeCKUX 3a1ad
B O0JIACTH PEIWTUU M S3BIKOBOH NPAKTHKH. MeEXIy TEeM TEOJMHIBUCTHKA
BIIOJIHE MOXKET pa3BUBAThCAd M KaK IMOJHOLIEHHAs TEOpeTHYeCcKas MUCLUILINHA,
n3oupas CBOUM OCHOBaHHUEM OHTOJIOTHYECKOE, CUHEPTHIHO-
-[THEBMATOJIOTMYECKOE TOHUMAHUE S3bIKA C €r0 AHTHHMHCTPYMEHTAIMCTCKHM,
AHTUKOHBECHLIMAJIMCTCKAM I[OHMMAaHHUEM SI3bIKa KaK SHEpruu nayxa. MmeHHO
Takoe BHUJCHHE HanOoJee aJieKBaTHO BHIPAXKAET OOIEYeTOBEUECKUE WHTYHUIIHH
B OCO3HAaHUHM JIMHTBUCTHYECKOM pEaJIbHOCTH, BKIIOYas U  PEIIUTHO3HOE
Bocpusatue s3bika» (IloctoBamoBa 2012, 5). Cuutaem, 4TO NAHHBIA «CIIOp
CBUJIETENBCTBYET O TOM, YTO €CTh CMBICII TOBOPUTH HE TOJIBKO O TEOPETUYECKOM,
HO U MPUKIJIAJHOU TEOIHHIBUCTHUKE.

Bomnpocamu ucTOpUHM TEOJUHIBUCTHUECKUX HCCIEIOBAHUN 3aHUMAIOTCA
y4eHble pa3HbIX cTpaH. CBUAECTENBCTBOM TOMY SIBJISIETCS KOJUIEKTUBHBIM TPY.
«Teonunesucmudeckue UCcie008aHuUsl CIABIHCKUX s3b1K08 / Teonuneeucmuyxa
npoyuaeara cirogenckux jesuxa», wsnanneiii CepOckoit Akamemueit Hayk,
B KoTOopoM ciaBucThl U3 [lombim, Poccuu, CepOun, YKpauHsl U IPyrux CTpaH
MPEACTABIWIIM HA Pa3HbIX SA3bIKAX CBOU HccaeAoBaHMs. KHura coctouT u3 IByX
paszznenoB: «TEOoNMHTBUCTUYECKHE HCCIEAOBAHHUS COBPEMEHHBIX CIABSHCKHUX
SI3bIKOBY» U «TE€OTMHIBUCTUUECKUE UCCIIEIOBAHUS UCTOPUU CIABSTHCKHX SI3BIKOBY
(I'prxoBuh-Mejuop, Konuapesuh 2013).

OcHoOBHBIE MOAXOAbI K M3YYEHHI0 PEJIMTHO3HOr0 fA3bika. Dopmynupys
JNeQUHUIMIO TEOJIMHTBUCTHKH, B PsiJic HAIIMX paboT MBI CAETaN BBIBOJ O TOM,
YTO HA3BaHHBIM pa3len S3bIKO3HAHUSA JOJDKEH 3aHUMAThCA H3YUYCHHEM
PEJIUTHO3HOTO S3bIKA B IIUPOKOM U Y3KOM MOHMMAaHHM 3TOr0 TEPMHUHA
(Fagomckuit, 2007, 290; Gadomski, tapicz 2008). B To ke Bpems
B COBPEMEHHOM S3BIKO3HAHWU  YIOTPEONSAIOTCS TEPMHHBI HE  TOJBKO
CPEIUTHO3HBIA  SA3BIK», «PEJIUTHO3HBIA CTUJIb», «PEJIMTHO3HBIM  TEKCT»,
«PENUTHO3HBIN JUCKYpPC», HO U psaa Apyrux. Kakaeli U3 HUX — 3TO BEpIIMHA
ailicoepra, TIOCKOJBKY TEpPMUH  SIBISIETCSI  TPOW3BOJIHBIM  Pa3lIUYHBIX
HampaBJI€HUN W  pa3leioB  S3bIKO3HAHUS:  TEKCTOJOTUH, CTUIMCTHKH,
KOTHUTUBHOTO SI3bIKO3HAaHUSI U T.M. llodTOMy wHCCleqoBaHUE PEIUTHO3HOTO
s3pIKa B COBPEMEHHOW TEOJNMHTBUCTHKE — JTO OJHAa U3 Haubojee
JTUCKYCCHOHHBIX TE€M M, COOTBETCTBEHHO, e€Ile OJHO M3 HaIpaBlIeHHUH
WCCIIEIOBAaHUN COBPEMEHHOM T€OJIMHTBUCTHUKH.

B s3bIKO3HaHMM HET OJHO3HAYHOIO OTHOUIEHUS! K TEPMUHY «PEIUTHO3HBIN
SI3BIK». B pyCcCKOM S3BIKO3HAHWU ATOT TEPMHH IIOYTH HE YIOTpeOIsIeTcs.
VYuensle Oomee  OOOCHOBAaHHBIM  CUUTAIOT  YNOTpPEeOJEHHWE  TEPMHUHOB
«penurno3nubii aAucKype» (boOwipeBa; boraderckas; Kapacuk), «pemuruno3HbIid
ctiunb» (Mixoua 2008). B ykpamHCKOM SI3bIKO3HAHWW, HECMOTPS Ha TO, YTO
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TEPMHH «PEJIUTHO3HBIA SI3BIK» OBLT MpEAJoKeH eme B KoHume XX Beka
(XpucrusictBo  #f ykpaincbka MoBa 2000), warie HCIONB3yeTCS TEPMUH
«koH(pecitauit ctumpy (Jlyk’saayk C.B. 2008). B moiabckoM S3bIKO3HAHHUH
MHEHHsI YICHBIX 110 3TOMY BOINPOCY TOXE HE OJHO3HAYHBI: COTIIACHO OJTHON W3
TOYECK 3pEHUs, MPHHATO CYUTATh, YTO MpaBWIbHEE OBLIO OBl TOBOPHTH
O PEJIMTHO3HOM YIOTPEOJICHHUH SI3bIKA; COTIACHO IPYTOil, — PEIIMTHO3HBIN S3bIK
CYILECTBYET M MOXKET ObITh 00BEKTOM HCCIEIOBaHUS. VICIONb3ys 3TOT TEPMUH,
OTTANIKMBAaeMCs, TMPEXJAe BCEro, OT OJHIUKIONEIHYECKOW  JeGHuHUIMN
A.Ily3eraunnt u U. baeposoii (Bajerowa, Puzynina 2000).

B coBpeMeHHOU TECOJMHTBUCTHKE W3YyYCHHE PEIHMTHO3HOTO SI3bIKA BEACTCS
no psiny Hanpasienuit (I'amomckuit 2009; Gadomski 2010). B npencraBneHHoi
HMXKC Ta6HI/IHC OTpa’XCHbl OCHOBHBLIC HaNpPaBJICHUA TCOJIUHIBUCTHUYCCKUX
MCCJICIOBAaHUIT PEJIMIMO3HOTO SI3bIKA B KOHTEKCTE OOILCHAYYHBIX UCCIICOBAHUI.

Tabauna
Heduiosoruueckne
HaNpaBJIeHUS
H3y4YeHHUst DuI010THYECKUEe HATIPABJIEHUS H3YYeHHUs PeJIMTHO3HOI0 SI3bIKA
PeJIUrHOo3HOT0
SI3BIKA
. JlurepaTtypoBenueckue
dunocodekuit TeoaMHrBUCTHYECKUE TTOAXOJIbI patyp
TO/IXO/IbI

Teonoruueckuit 1. M3yueHne penuruo3HOTO s3bIKa Kak
(6orocnoBckuit) CHCTEMBI CUCTEM (KOJIOBBIH MOJXOT)
Penurnosegueckuii .

2. CTWIMCTUYECKUN OAXO —
MOJIXOJT
Hcropuueckuit 3. JKanpoBblit moaxo. —

. 4. V3y4eHue peTMrio3HOTO S3bIKa KaK
CeMHuOTHYECKUH o —
(parMeHTy «I3BIKOBOH KapTHHBI MHPa»

5. JlMcKypCUBHBIN —
Axcuonornuecknit  |6. KomMMyHUKaTHBHBIN —

7. JIMHrBOIMIAKTHYECKUAIN —

OcTaHOBHUMCS KOPOTKO Ha HEKOTOPBIX U3 HUX.

Usyuenue penucuosnoeo azvika Kax cucmemsl cucmem (K0O08bill n00X00)
NpeAINoJaraeT aHalInu3 PEIMIHO3HOTO S3bIKa KaK KOJa — aHaJIH3 S3BIKOBBIX
CPEICTB, Ha BCEX YPOBHSX S3BIKOBOH CHCTEMBI, HCIOJIB3YEMBIX CHCTEMOM
PEIUTHO3HOTO S3bIKA JUISI TIepe/ladyd PETUTHO3HOTO coiepKaHus. TpauiiuoHHO,
TOBOPS O SI3BIKOBOM KOJIe, YUCHBIE, ITPEXKJIEC BCET0, HMEIOT B BUJIY PEIIMTHO3HYIO
nexcuky (Puzynina 1998, 19-33).

BaxHpIM acmekToOM TpU H3YYCHHH PEJIUTHO3HOM JIEKCHKH SIBIISAETCS
npodjemMa TEPMUHOJIOTHUH, HCIOJIB3YEeMON aisi 00O3HAYEHUS! PETUTHO3HOM
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JIeKCcUKH, ee onpenenenus u onucanus (I"agomckuii 2001; 2008; Ocinuyk FO.B.
2008). IIpu onmucaHuK PEIUTHO3HON JEKCHKH, KaK MPABUIO, Mbl CTAJIKMBAEMCS
C IBYMs IOIXOJAaMH: OHOMAaCHOJIOTHYECKHM — KOTAA HCCIENyeTcCsl JICKCHKa,
KOTOpasi U3HAa4ajbHO, 1O (opMe, SBISETCA PETUTHO3HOM WM HEPETUTHO3HOI;
U CEeMacHOJOTHYECKUM — KOTAa JIeKCHKa, KOTOpas, Ka3ajJoch Obl, HE HMeeT
OTHOUICHUS! K PEJIWIHH, YIOTPEONseTcsl B PETUTHO3HOM 3HAUYCHWH, WIIH,
HA00OpPOT HMCKOHHO pEIUTHO3HAas JIEKCHMKA YacTO MOXET YHNOTPEOAThCS
B COBEPILEHHO MHBIX 3HAYEHUSIX M KOHTEKCTaX — OT HE MMEIOIIMX OTHOIIEHUS
K PEJIUTUH O aHTUPEIUTHO3HBIX.

He w™menee BaxHOI mpoOnemoil sBIseTCS mpodiieMa KiacCU(UKAIIH
pENUTHO3HON JIeKCHKH. Vcmonb30BaHne JIEKCHYECKOTO MaTepHaja MOJIBCKOTo,
PYCCKOTO M YKPaWHCKOTO SI3BIKOB B Ipoliecce KiIacCH(UKAIMH PEIUTHOZHON
JIEKCHKH TI03BOJIMIIO HAM HE TOJIBKO OoJiee AETANbHO OMKUCaTh ee U pa3paboTaTh
OCHOBHI €€ KiacCH(MKaIKU, HO U O0HAPYKUTh «IIporryckn» B Hel (I"agoMckmid,
I'amomckas 2013a). OcymiecTBUTh KITacCH(UKALUIO PETUTHO3HON JTEKCUKH HaM
MTOMOTII PabOTHI TaKUX MOIBCKUX aBTOPOB, kak B. ITmmunaa u P.ITmmopuECcKa
(KoBryn 2006; Przybylska, Przyczyna 2004), xotopbie, GpopMynupys OCHOBBI
MPaBOMMCAHKUS PEJIMTHO3HOW JIEKCUKH, pa3ieiuid €€ Ha JIEKCHYECKHUe
(TemaTHyeckue) TPYNIBl M TEM CaMbIM  ONpENENWIH  HampaBlCHHS
knaccudukanun), u M. Bunspckoit-I'ypckoit (uccrmemoBarenpHHIIA B X0
WCCIIEIOBAHNSI MCTOPUM MPOTECTAHTCKOW JIEKCUKU IOJAENMJIA €€ Ha TPYIIbI)
(Winiarska 2002), a Taxxke MHOTHE Ipyrue padOThl ciaBUCTOB. OMHUM U3
MOCTCTHUX JOCTH)KCHUH CepOCKOW JIMHTBHCTHKH SBISIETCS JOKTOPCKAs
muccepranus P. bany, nmocesienHas penuruo3noit nexcuke (bauh 2013).

OnHako McclieI0OBaHus, IPOBEICHHBIE B MTOCIICTHUE TOMIbI, CBHIETEIHCTBYIOT
O TOM, YTO PEJUTHO3HBIM S3BIK MOXET HMMETh HE TOJBKO JIEKCHYECKHE, HO
u Tpaduueckue, (OHETHUECKHE, CIOBOOOpa3oBaTeNbHBIE, MOP(HOIOrHUECKUE
U CHHTaKcH4Yeckne ocoOeHHOCTH. Hu y KOro He BBI3BIBAE€T COMHEHHMH (aKT
HAINYMSL PENTUTMO3HOM JIeKCUKM U Qpaseonormd. Kak mpaBmio, Bce
TEOJMHIBUCTUYECKUE HCCIIEOBAHHS HAYMHAINCh C JIEKCHKH, TOCKOJBKY 3TO
HanboJiee perpe3eHTaTUBHAS 4YacTh SI3BIKOBOM cucTeMbl. OJHAKo TpynHee
roBoputh 00 0COOEHHOCTSIX (DOHOJOTHUYECKOH, CIOBOOOPAa30BaTENBHOM,
MOp(OJIOrHYeCcKOl, CHHTAKCUYECKON MOJCHUCTEM PEIMTHO3HOTO si3biKa. U, Tem
HE MeEHee, HCCIEJOBaHUs MOCICTHUX JIeT yOeXIaloT Hac B TOM, YTO 3TH
0CcOOEHHOCTH HMMEIOT MecTO. bonbpmryto paboTy B 3TO 00JIACTH MpojeiaIu
poccuiickue u  cepOckue s3pikoBenbl  (Byraesa 2010, Konuapeswuy,
[MpoxBatumoBa 1999). [lpyruMu clioBaMH, Hapsjay C OOIIES3bIKOBBIMH
CpeACTBaMH CHCTEMa PEIMIMO3HOIO SI3bIKA MCIOJB3YET U CBOU clieluduyecKue
(doHeTHUECKHEe, CIIOBOOOpa3oBaTesIbHBIE, MOP(HOJIOrHYECKHEe, JIEKCHYECKHE,
(pazeonornuecKkue U CHHTAKCHYECKUE CPENICTBA, HATMYUE KOTOPBIX MO3BOJISET
TOBOPUTH O pPEIUTHO3HOM si3bIKe. [lepedricieHHbIE S3BIKOBBIE CpEJICTBA,
WCTIONB3YeMble ISl TIepefjadyd  PEMTHO3HOTO COJICp)KaHUs, W JIeNArolue
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PENUTHO3HEIH SI3bIK y3HABaeMbIM, ObLITM Ha3BaHBl HAMH TeoHeMaMu. 1o Hamemy
MHEHHIO, TPU M3YYCHUH PEIUTHO3HOTO S3bIKa KaK CHCTEMbl CHCTEM,
PENUTMO3HBIN S3bIK — 3TO HE YTO HMHOE, KaK CHUCTeMa TEOHEM, U3 KOTOPBIX
CKJIafpIBAacTCA 3TOT KoA. B psame Hammx paboT mpemiaraercs AeQUHULMS
TEOHEMBl W €€ BAapUAaHTOB, KOTOPbIE MOTYT OBITh MpEACTaBICHBI Ha BCEX
YPOBHSIX SI3bIKOBOM CHCTEMBI, NPEANPHUHAMAETCS MOMBITKA KiIacCH(pUKaUK
teoneM (I'agomckuit 2006¢; Gadomski 2007, 11-20).

Cmunucmuueckuti n00X00 K U3y4eHulo peausuosnozo A3vika. YlccuenoBartenu
3aHUMAIOTCS 3TOH TpoOaeMoi mpUOMM3UTENbHO ¢ 50-X TOAOB XX CTOJCTHS:
TIEPBBIE PACCYXKIIECHHS TI0 TOMY BOTIPOCY OBLIM OOHAapy>KEHBI HAMH B padoTax
cnoBaikux sa3bikoBenioB (Mistrik 1992). B mocnenneii yerseptu XX CTONETHUS
MOSIBUJIMCH Pa0OTHl 3alaJHBIX S3BIKOBEAOB, B KOTOPHIX Haydall YMOTPEOJAThCS
TepMHH «penuruo3ubiii s3eik» (Crystal 1987; 1995; Noppen 1981). Oxpnako
B COBPEMEHHOW TEOJMHI'BHCTUKE A0 CETOTHSIIHETo IHS HE pelieHa mpodiiema
muddepeHInanIny TaKUX HOHSATHH, KaK «PETUTUO3HBIN S3BIK» U «PETUTHO3HBIN
ctuib». llpocnexxuBaroTcss  cleOyIOLIME BapHaHTHl HANpaBICHUH  3THX
JUCKYCCHI: JOMYCTHMO TOBOPUTH TOJBKO O PEIUTHO3HOM S3BIKE, JOMYCTHMO
TOBOPUTH TOJBKO O PEIMTHO3HOM CTHIIE, IOIYCTUMO TOBOPHTH M PEITUTHO3HOM
SI3bIKE, U O PEIMIHo3HOM cTwie. B Hawane XX croneTusi BBIXOAWIHA PaOOTHI,
B KOTOPBIX 3TH JIBa TEPMHUHA YIOTPeOIsUIHCh, Kak cHHOHUMEI (Benkowska 2002,
Makuchowska 1995). 3atem ObUIM TPEANPUHSATHI TOMBITKA  Pa3ICIUTh
U COXPaHUTh 3TU MOHATUSA. HeolleHnMON TeopeTUueCKOH MOMOIIBIO B PELICHUN
JAHHOTO BOMpPOCa, MOMUMO Pa0OT YK€ Ha3BaHHBIX aBTOPOB, MOCIYKWIH HaM
tpynsl M.Boiitak, T.B. Nukosuy, C.B. Jlykesnuyk, JI. Kpeicun (Wojtak 1992;
Kpoicur 1994; TlpoxsarmnoBa 2006; Jlyk’sauyk 2008), a Tarxke paboThl
aBTOPOB, NyOJNMKyeMble B TaKUX HayuyHBIX M3JaHUIX, Kak «Stylistyka»
(ITospmra), «Ctuny» (Cepbus) u psae Apyrux. 34ech XK€ claelyeT OTMETHTb, YTO
3TO  OYEeHb AaKTHBHO  pa3pabaTblBaeMO€  HaIPaBICHHWE  CIABSHCKOM
TEOJIMHI'BUCTUKH.

B xolle cTHIIMCTUYECKUX HCCIIEIOBAHUI TEOPETHUUECKOTO XapakTepa B 3TOU
00JIaCTH MBI TPHIUIA K BBIBOAY O TOM, YTO HapsAy CO CBETCKHM SI3BIKOM
CYIIECTBYET W PpEJIMTHO3HBIM $3bIK, 4YTO, B CBOIO OYepeab, IO3BOJISIET
MPEANONIOKUTh HAJMYUE B PEIMIHO3HOM U CBETCKOM SI3bIKaxX IapajliesIbHOH,
3epKaTbHOM, CHCTEMBI CTHIJICH, BKJIIOYAIONmEl B ce0sd  pasrOBOPHEINH,
MyOJIUIIMCTUYCCKUM,  OQUIIMATIBHO-ICIOBON, HAy4YHBIH, XYJIO0XKSCTBCHHBIH
u apyrue crun (Gadomski 2007, IM'agomckuit 2008c).

I'enonocuueckue uccnedoganusi penucuo3nozo Asvbika. Elle aHTUYHbIE
¢unocodsr (Apucrorens, KBuHTHIMAH W pyTHe) 3alyMBIBAIHCE Hall (popmMaMu
BBICKa3bIBaHUH M oOpamiajii BHUMaHHWE Ha CTpEeMJICHHE JIIOAEH CO3/1aBaTh
TEKCTHl 10 OMpeJleNieHHbIM oOpasuam, cxemaMm. B 20-x rr. XX B. BHyTpH
Pycckoii ¢dopmanbhoit 1mkonsl (B.Ilkmosckuii, P. SkobOcon, B. Diixenbaym
u np.) u IIpaxkckoro JHMHTBUCTHYECKOTO KpPYXKKa B KadeCTBE JCTETUYECKOTO
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CTPYKTypaIA3Ma (4. MyxkapKOBCKUH, D. Boanuka u Ip.)
OTKpUCTAIDIN30BbIBaack reHoyorusi (tepmud llI. Ban Turema) xak HaydHas
TUCIHIUINHA, KOTOpas TIOCTaBWIAa B IEHTP HCCIENIOBAHUS <«IHTEPATypHBIE
TeHEPBD BO Beex mX oOimkax u cBsa3sax (Llmemesa 2007).

I'enonorust — Hayka, SIBIAOMIAsICA COCTABHOW YaCTBIO JINTEPATYpOBEICHHUS,
HCCIIEAYIOIAsl POABI, BHIBI, Pa3HOBUAHOCTH JIUTEPATYphl B CBSI3U HCTOPHKO-
-UTepaTypHBIME siBIeHUsME (Skwarczynska 1970).

B 80-x romax XX cr1., mo Muenuro O.C. bameBmua, B OTHOEIBHOE
HampaBlieHHE S3BIKOBETYECKUX HCCIEAOBAHWUN BBIAEINIACH JTMHTBHCTHYECKAS
TeHOJIOTHS - pa3fell KOMMYHHKATUBHOHN JIMHTBUCTHUKH, UCCICTYIOIIAN KaHPBI
peuu; HampaBlIeHHE COBPEMEHHOTO sI3bIKO3HaHWs. OCHOBHBIMH 33/la4aMu
JIMHTBUCTUYECKON TEHOJIOTUH SIBIIICTCS M3YYCHHE MPHUPOJIbI PEUEBBIX JKAHPOB,
WX THIIOB, CTPYKTYPHI, BBISICHCHHS OCOOCHHOCTEH Pa3BUTHS 3THUX CIUHHI], UX
B3aMIMOCBSI3€U B JTUCKypCe, CIEUPUKN B Pa3IMYHBIX s3bIkax # T.1. (baneBnd
2006, 35).

B pycckom si3piko3Hanmm oHa mosiBmitack B 70-80-x romax XX cromerus,
Onarozmapsi pabote poccuiickoro s3eikoBena M. baxtuna «I[IpoGiema pedeBbIx
xaHpoB» (baxtur 1979). OpgHako B PYCCKOM  S3bIKO3HAHUM TEPMUH
«TCHOJIOTHS» HE OYeHb TMOMYJSIPEH, 4Yalle YIOTPEeONAIOTCS TEPMUHBI
«OKAHPOJIOTHUS», «KTEHPUCTUKAY.

B mombckoM s3piko3HaHMH ¢ 70-X TOMOB (YHKIIMOHUPYET TEPMHH
«TEHOJIOTHS», KOTOPHIM  O0003HA4arT TpoOJeMy pedeBoro JkaHpa —
pasHOBUAHOCTH  si3blka  (gatunek  mowy).  OCHOBBI  COBPEMEHHBIX
TeHOJOTMYecKuX ucciefoBaHuii B Ilompine 3amoxkeHbl TpylnamMu  AHHBI
Bexounkoii (barnesuu 2006, 35-37). IIupoko H3BECTHBI Takke pPadOThI
nonbckux uccnenoBareneit: C. Taiael, E. baprmunckoro, b. Butom u np.
(Gajda 2001; Bartminski 1998, Witosz 2005).

CoBpeMmenHblii ncuxonuHreuct K. CemoB oTMeuaeT, UYTO «CEroJHs
TeHPUCTHKA (JIMHTBUCTUYECKAs TEHOJIOTHUS) MPEBPATUIACh B CAMOCTOSITEIILHYIO
Hay4HYyI0 cdepy, KoTopas, BTOprasch B MHOTOUHCIIEHHBIE Cephl S3bIKO3HAHUS,
cama MpOBEPSET UX TEOPETHUECKYI0 aeecmocodnocTsy (Cemor 2009). Onmoii u3
Takux cep sS3bIKO3HAHUS, 0E3YCIOBHO, SBISIETCS TEOJIMHTBUCTHUKA, OCHOBHBIM
OOBEKTOM  WCCIEIOBAaHUM  KOTOPOW  SIBISIETCS  «PEIUTHO3HBIA  SI3BIK»,
MpeICTaBISIFOIUN co00i crcteMy kaHpoB. [lo3ToMy OHUM W3 TOAXOMOB K €T0
M3YYEHUIO siBsuteTcs reHonormueckuit mouxon (Gadomski 2008; IMamomckwuii
2009a), mOCKONBKY, Kak 3amedaeT monbckuid mwmarBHCT [I. Kimamounsr,
«B PENUTHO3HOM S3BIKE, KaK BO BCEM YHHBEPCYME SI3bIKa, MPOCIEIKUBACTCS
xaHpoBas nupdepenmmamus tekcroB» (Kladoczny 2004). Ilo 3amewanuto
MOJICKOTO UcclieaoBaTeNs A. BUIbKOHS, «3HAUYUTENbHAS YaCcTh HCCIICIOBAHHBIX
KAHPOB UMEET MECTO KaK B PEIUTHO3HOM, TaK M B CBETCKOM si3bike» (Wilkon
2002, 266-267). T'eHOMOTrMYECKHUM WCCIAEIOBAHUAM DPEIMTHO3HOTO S3BIKA
MOCBsIIEeHbl PaboThl psga s3eikoBenoB (Byraesa 2005, 3—11; 3eninceka 2013;
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Meukogrckast 1998; Toncroit 1988, 69-70; Ktadoczny 2004; Wierusz-Kowalski
1973, 9-88; Wilkon 2002; Wojtak 1992, 90-97; Zdunkiewicz-Jedynak 2006).

B xone ananm3a reHONOTHYECKHX HMCCIEAOBAaHUI B JaHHOW 00jacTh Hamu
Oblma coOpana wHGOpPMaNHMS O TaKUX Hambojee aKTHBHO Pa3BHBAIOIIHXCS
HaTpaBICHUSIX TEHOJOTHYECKUX HUCCICJOBAHUI CIIABSHCKOW TEOJIMHTBUCTHUKH,
Kak  aruorpaMuecKuii  TEKCT, TMEpPEeBOABl  TEKCTOB  XPHCTHUAHCKUX
U HexpucTHaHckux penuruid, (bubmus, Kopan wu apyrue), myxoBHOe
(emmcKOTICKOE) TIOCHAHWE, WCIOBEIb, MOJITBA, TMAINCKHWE OSHIIUKIHKH,
MMChMEHHAsT WHCTPYKIHSA, TPHUTYA, NPUXOJCKOE OOBSBICHHE, NPOIOBEb,
MPOPOYECTBO W Jpyrue MpodeTndeckne KaHphl (TOPOCKOI, SICHOBHIICHHE,
aTloOKaJMIICUC W Jp.), HIPOTOKOJ, PEIUTHO3HBIC IECHONCHUS W THUMHBI,
CBUIIETENIBCTBO,  DOPTOJIOTHMYECKHH  TEKCT  (PENUTHO3HBIE  IMPa3IHHUKH,
PENUTHUO3HBIN KaJeHAaph) U Jp.

OTAUYUTETBPHON YepTOM T'€HOJOTMYECKUX HCCIECIOBAHUN XPUCTUAHCKOIO
PENUTHO3HOTO SI3BIKA, SBISIETCS WX 3aBUCUMOCTH OT BEPOWCIIOBENAHUS,
KOH(ECCHH: OT MPaBOCIABHUS, €CIU pedb HIAET 00 HCCIENOBAHMSIX PYCCKOTO
PENUTHO3HOTO SI3bIKa, M OT KATOJMIM3Ma, €CIH Pedb HIET 00 HMCCIIeIOBAaHHAX
MOJILCKOTO ~ PEIMTHO3HOTO si3blIka W T.A. HeoOXoauMo OTMETUTh, 4TO
TCHOJIOTHUECKUE HUCCIIECIOBAHUS MO3BOJSIIOT, C OJHOH CTOPOHBI, MPEICTABUTH
PENHUTHO3HBIN SI3BIK KaK CHCTEMY JKaHPOB, YaCTh M3 KOTOPBIX UMEET MECTO Kak
B CBETCKOM, TaK M PEIIMTHO3HOM SI3BIKaX, W, OTYACTH JKAHPOB, CBOMCTBEHHBIX
TOJIBKO penurno3nomy s3eiky (I'amomckuit 2009a).

Hapsiny c TeopeTndecknMH BONpOCAMH PEIIAIOTCA ¥ AWAAKTHYECKHE
BOINPOCHI TEOJMHTBUCTHKHM: peYb HWAET O TEOJNMHTBUCTHKE KaK IIpEIMeTe
oOyueHwusl.

B  ocHOBHOM HamM  TEONWHTBHCTUYECKHE  HMCCIEAOBAaHUS  HOCST
TEOpeTUYeCKnid XapakTep. B pabotax MmaHHOTO THNA aHATH3UPYIOTCS
BO3MOXKHOCTH HCITONIb30BaHMsI COOpAaHHBIX 3HAHWH HAa MPAKTHUKE: BO3MOXXHOCTH
Mpero/iaBaHusl TCOJMHTBUCTUKU B akajeMuueckod aynutopur. C 3TOM 1eJbo
HamM# ObUTH pa3paboTaHbl HECKONBKO YYeOHBIX KYpPCOB IO TEOJMHTBHCTHKE,
coJiep>)kaHue KOTOPBIX HE TOJIBKO OBLIO 00CYKICHO Ha HAYYHBIX KOHPEPEHIINSX,
HO ¥ anpoOWpOBaHO B BY30BCKOW ayAuTOpUU (CBETCKOH W JIyXOBHOM)
B Ykpaune, Poccun u Ilomemie. B cratee «Teonunzeucmuxa xax npeomem
o0yyeHus: npoexm Kypca» TpEACTaBleHa 0a3oBas mporpaMMa ydeOHOM
muctuinHbl «Teomuureuctukay (I'agomckuii 2012d).

HNHurepec IIPEACTABIISAET IIPEIIOKECHHBIN B.1. ITocToBanosoi
oOpa3oBaTelbHbIl  Kypc  «Penucuosnvlie  Komyenmvl 8  NPABOCIABHOM
mupocosepyarnuuy (IlocroBamosa 2013).

HocutensiMu HMHCTUTYLHMOHANBHOTO pa3BUTHA TEOJIMHI'BUCTUKHM MOTYT
BBICTYNIaTh BY3bl M HAyYHO-HCCIIEAOBATENILCKHE WHCTUTYTHI, JAEATEIBHOCTD
KOTOPBIX CBSI3aHa C TEOJIOTMEHN, PEIUTHOJIOTHEN, C KOMIUIEKCOM CMEXHBIX
JUCIUTUTAH (COIMOJIOTUSI PEITUTHU, UCTOPHUSI PEITUTH, TICUXOJIOTHSI PEIUTHH,
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¢unocopust pemurud W Ap.), KyIpTyposoruun u - Quionoruu  (oOmei
JIMHTBUCTHKH, KIACCHICCKON (DIIIOJOTHH, CIAaBIHCKOM ¥  HWHOCTPAHHOMH
dbumomorun).

Kakx ormeuwaer cepOckas  wmccrmenoBarenbHuna K. KoHuapesuw,
MpenoJjaBaHie TEOJMHI'BUCTUKMA MOXKET OCYIIECTBISTHCS Ha OOTOCIOBCKUX
u Qunonornyeckux ¢axkyiapretax. B BeiclieM OOrociIOBCKOM OOYy4YeHUH
WHTETPaTUBHBI Kypc TEOIMHIBUCTHKM MOXXET HAWTH MECTO Ha CTYNEHSX
MarucTepCcKOro M AOKTOPCKOTO 00y4YeHHs, B Ka4eCTBE BEIOOPOYHOTO MpPEIMETA.
Ha ¢unonornueckux daxynprerax, yyuTbIBas OTPaHMUCHHOCTh OOTrOCIOBCKUX
3HAHUH, PENEBAHTHBIX A HM3YYCHUS TEOJIMHIBHCTHYECKOW MNPOOIEMATHKH,
peaibHee OCMBICIUTh YacTHBIE KypChl, MPEJCTABIAIONINE OTAEIbHBIE acIeKThI
TEONMHIBUCTUKH,  Oasupylommecss Ha  JUCHMIUIMHAX, C  TEOPETHKO-
-METO/I0JIOTMYECKUMHU OCHOBAaMHU KOTOPBIX CTYAEHTHI YK€ 3HAKOMBI (Hampumep,
Ha OCHOBAaHMM CTaHIAPTHBIX KypCcOB  (YHKIMOHAIBHOH  CTHIMCTHKH
W JHMHIBOKYJIBTYPOJIOTUH, KOTOpBIE BXOAAT B INPOrPaMMbl OCHOBHOT'O
W MarucTepckoro OOYyYEeHHs CTY/IEHTOB (HUIONOTHYECKHX (HaKylIbTeTOB, Ha
CTYNEHSX MarucTepckoro M JOKTOPCKOTO OOydYeHHs peallbHO MPeNoCTaBUThH
BO3MOXXHOCTh BBIOOpa CTHWJIMCTHKH CaKpyMmMa, TEOPHU CaKpalbHBIX >KaHDPOB,
JIUHTBOKYJIBTYpPOJIOTHIO CaKpyMa) U Jp.

Crnenyer yka3aTb W Ha HOTPEOHOCTh CHCTEMAaTHUECKHX HCCIEIOBAHHUM
npoOJeMaTHKN SA3bIKAa LIEPKOBHOTO W IIKOJBHOIO Karuxesuca (Uil AeTei
JOLIKOJIBHOTO M UIKOJBHOTO BO3pPACTa, CTYICHTOB, B3POCIHBIX), IHOCKOJIBKY
MOHATHOCTh U JOCTYITHOCTh YCTHBIX BBICKa3bIBaHUM yuuTesnei 3axoHa boxus
U TEKCTOB U3 YUCOHUKOB SBJISIETCS CYIIECTBEHHO Ba)KHBIM ACTIEKTOM YCIICIIHOTO
ocyllecTBiIeHUs Muccuu Llepksu.

CrnaBsiHCKasi TEOJNMHIBUCTHMKA IOTEHIHMAJIbHO pPAacHojaraeT IHUPOKUM
CHEKTpOM (hyHIAMEHTAIbHBIX MCCIEAOBATEIbCKUX MPOOJIEMM U MPAKTUYECKUX
chep npumeHenusa. Ee mepcrekTuBa — YyKpeIUIEHHE CBS3€d € BeLyLIMMHU
LEHTPaMH TEOJIMHIBUCTHKH B CIABSHCKOM MHpE M IIUPOKOE INpPUBJICUEHHUE
uccrepoBareseu 0OT0CIOBCKOTO 17§ (UITOIOTHYECKOT0 npodueit
K paclpoCTPaHEHUIO U YCOBEPIIICHCTBOBAHUIO JAHHON 00JIaCTH HAYKH.

Crnucok HanpaBJIeHUI TEONIMHIBUCTHYECKUX UCCIIEIOBAHUI B COBPEMEHHOM
CJIAaBSHCKOM SI3BIKO3HAHHUHM OCTAETCSl OTKPBITBIM M IO3TOMY MOXXET OBITH
nononHeH. Kaxknoe ©3 NepeunclieHHBIX  HANpaBICHUH  IpeAroiaraet
orpeseneHHble 0coOeHHOCTH. He Bcerga MOXKHO TOBOPHUTH O TOM WJIM MHOM
HaIpaBJIeHUHN «B YUCTOM BuAe». OdeHb 4acTO MCCIeIOBaHMS IpeCTaBUTENCH
pa3HbIX HAIPaBIECHUM NEPECEKAIOTCS WM HOCAT KOMIUIEKCHBIN xapakrep. 1 aTo
BIIOJIHE OOBSICHUMO, MOCKOJIBKY OHHU SBIISIIOTCS YacThbIO TEOJMHIBUCTHKU. Tem
He MeHee, Ooiyiee geTanbHas pa3paboTka 3TOM mpoOieMsl U Oosee IeTaabHBIHI
aHaJIM3 KaXXJOro0 W3 O3TUX HAIpPABIECHUH TEOJHMHIBUCTHKHM JOJDKHBI IIOMOYb
WICCIIEIOBATENSIM MPOJIUTH CBET HA MHOTHE TPOOJIEMBI TEOTMHT BUCTHKH.
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Main Issues of Theolinguistic Research
in Contemporary Slavonic Linguistics

Summary

The turn of 20th and 21st century was not also the time of activation of the institutional Russian
Orthodox Church and the come back of religious values to the everyday life of the society, but also
the time of closer acquaintance of the church and science. The linguists recalled the theory of di-
vine genesis of language as the most sustainable and long-lasting one. A natural continuation of
this situation was the activation of the linguistic research in linguistics. Slavonic theolignuistics is
still a relatively new and not explored branch of linguistics. If we tride to characterize its contem-
porary state, we should talk about a system of developing research directions. The authors of the
given article make an attempt to characterize the main issues of theoliguistic research in contem-
porary Slavonic linguistics.

Keywords: language and religion, theoliguistic, research areas, Slavic linguistics.
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IHepexnaganbki Tpancdopmanii y nepexyiagax
noe3iu T.I'. [lleByeHka cepOCHKO0I0 MOBOIO

AHoTAaNis

VY craTTi po3rIAgacThCca CEMAaHTUKO-EKCIIPECUBHUM Aiaa30H MPETCPUTATIBHUX (OPM Ai€ecIoBa
B noetnyHOoMy fuckypci T. IlleBuenka. OcoOMBO BUpa3HUM IOTEHLIIHUHA CHEKTP BHPAKaIbHUX
3ac00iB YKpaiHCHKUX IpaMeM MHUHYJIOTO 4acy, sIKi MaloTh CKJIaJHY NPUPOLY H IMIUTIUTHO, a 1HO1
1 eKCIUTIIUTHO OPTaHiYHO KOHIIEHTPYIOTH y CBOTH CEMaHTHII O3HAK{ iHIIMX YaCTUH MOBH, CTae
B IEpeKiai CIOpiAHEHOK cepOChKkor MOBOK. Ha BigMiHy Bia yKpaiHCBKOI MOBH, OCTaHHSA
HAJICKUTHh 10 MIiBACHHOCIIOB SHCHKOI MIATPYNM W Ha CydJacHOMY eTami JEeMOHCTpYE 3Ha4Hi
BIIMIHHOCTI BiJl CXiTHOCIIOB’STHCBKOI MapaIWIMU TPETEpUTaNbHUX (opM IiecioBa. XymOKHIH
Marepia CBiJYMTh HPO Te, 0 B IEePEKIali Hai4acTOTHIIIMM NPUHOMOM € MOpP(OJIOTiYHa 3aMiHa
YKpaiHCBKHX I'paMeéM MHHYJIOTO 4acy iHIIMMH, 4acTO-TYCTO CHHTETHYHHMH IPETePUTATEHHUMHU
(bopmamu, XapaKTepHUMH JJIsl CY4acCHOTO CTaHy CepOCHEKOT MOBH.

KnaiouoBi ciaoBa: mpereputanbHi (QOpMH Hi€CiioBa, XYAOXKHIM Tepekiajn, NepeKIalanbKi
TpaHchopMallii, 3aMiHa, IEPePO3NOIiT, T0JaBaHH, OIYIICHHS.

InTepec mo wacy sik onHi€El 3 OCHOBHUX OHTOJIOTIYHUX Kareropiii OyTTs
i iparHeHHs /10 #oro ¢inocoChbKOro OCMHCICHHST OyB MPUTaMaHHHI JFOJICTBY
3 naBHiX-maBeH. OOHUM 3 BUSIBOM Takoi 3alliKaBJIEHOCTI €, 30KpemMa, crpoda
MaiCTpiB CIJIOB’SIHCHBKOTO KpPAacHOTO ITHCHMEHCTBA EKCIUTIIUTHO BHUCIOBUTH
KaTeropiro MHUHYJOr0 Yacy d4epe3 MpU3My IpaMaTHUYHUX 3aco0iB TO3HAYCHHS
OCTaHHBOTO B XYJO)KHBOMY JHUCKYpCl CIIOB’SHCBKMX MOB, IO HajeXaTb J0
pi3HEX miarpyn. B ogHOMY 31 CBOIX TBOpPIiB BUAATHUN cepOCHKUN i OOCHIMCHKHIA
nucbMeHHUK M. CeniMoBHY 3ayBaxye: ,,Uu icHye MUHYIE, a00 X CY4acHICTb
3axapaiiye Woro, HeHade Oyp’ssH? A0O K iCHYeE JIUIIe MHUHYJE, 00 Cy4acHOCTI
HeMae; i MU YCBIJIOMHMMO i1 JIIIIe, KOJIM BOHA MUHE. UM € B )KUTTI B3araii Ioch
npocTe, 1110 Ma€ PillieHHs, Y1 Bce — 3aKoBuKa i Taemuuis?” (Selimovi¢ 2015).
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IleBHa piu, mnpereputanbHi (HOPMHU JIECTIB € JHaJCKO HE €IUHUMH
BepOaTbHUMU ¥, BIATIOBIHO, TPaMaTHIHUMH 3aco0aMu peaiizamii ceMaHTHKH
MUHYJIOTO 4acy, IPOTe IXHJI NUTOMa Bara B LIbOMY BHUIIAJKY € JIOCUTh BUCOKOIO.
VY Bigowmiii mpari ,,[Ipo MOBHY mpupoay # MOBHUIT po3BUTOK” akaneMik A. bemia
HAaroJomye: ,,...Y TPHUPOJi, B PEATBHOMY CBIiTi JIECIOBO € HECAMOCTIHHUM,
OCKIUJIbKM BOHO HIKOJIM He (irypye okpemo Bix npeamerta. Lle BurumBae 3 iioro
MPUPOAM 1 € HOro XapaKTEepHOIO O3HAKOKO: BOHO 3aBXKIH MepedyBae y 3B A3KY
3 AKUMOCH TpeaMeToM. ...JlieciBHe 3HadeHHs 1ii a00 CTaHy 3aBKIW MO3HAYAE
3MiHy OJHOTO MOMEHTY [ii iHIMUM... 3 IIbOTO MOXXHa 3pOOWUTH HACTYITHHMA
BHCHOBOK TIPO JIECIIOBO: @) 32 CBOEK MPHUPOJOI0, O3HAYAIOYH TOCTIHHY 3MiHY
MOMECHTIB, KOJH BiJIOyBa€Thcsl [is, ab0 CTaHIB, JI€CIOBO SIBIIIE COOOMO
M03a4acoBUI IEMPUKMETHHK...; 0) KOJHM aKTyali3yeThCsl MOTO (IieciiBHa —
W. J.) iMeHHHKOBaA MPUPO/IA, TO BOHA BUILIMBAE 3 HOTO CAMOCTIMHOTO BXKMBAHHS
B pedeHHI H, BiAmoBigHO, € BTopmHHOIO’ (bemmh 1959, 147; 149). Otxe, sk
0aunuMo, MTIECIOBO Ma€ CKJIAIHY MPUPOY ¥ IMILUTIIIMTHO, a 1HOJI W eKCIUTIUTHO
OpPTraHiYHO KOHIICHTPYE B CBOid CEMaHTHUIIl O3HAaKd IHIIMX YacCTHH MOBH.
Curyanis crae Ie IIKaBIIOK 33 pPaxyHOK Ti€l OOCTaBUHM, IO B MPOIECI
ICTOPUYHOTO ~ PO3BUTKY TPETEPUTAIBbHI CHUCTEMH JI€CTIB  CHOPiTHEHUX
CIIOB’SIHCBKUX MOB, $IKi, OIHAK, HaJeKaTh 10 Pi3HHUX MIATPYH, HA Cy4aCHOMY
eTam  JEeMOHCTPYIOTh  3HAa4HI  BIAMIHHOCTL. Y  JIOCHI[DKEHHI MU
JOTPUMYBAaTHMEMOCS IIUPOKOTO PO3YMIHHS IpeTepuTa — SK TIPaMaTHUIHOTO
»MHUHYJIOTO 4Yacy B HaWi3arajbHINIOMY CEHCi, IO OXOILTIE yCi PI3HOBUAM Iii
(mpouecy), sikuil nepeaye MoMeHTY MoBiIeHHs” (AxmanoBa 1969, 351).

Mera Hamoi pO3BiIKM — MPOaHATI3yBaTH JEsSKI BHUIU TEPEKIaIaIlbKUX
TpaHchopMalidi Tpu Tepenadi rpamMeM MHUHYJIOTO dYacy B TEepeKiaaax
YKpaiHCBKOTO  MOETHYHOI'O  JMCKYpCY CEpOCBKOI0  MOBOIO.  AKaJIeMiK
JLA. BynaxoBChKMU TiIKpecCIIOBaB, MO ,,OUTBIIICTh THITOJOTIYHUX O3HAK,
CHUIBHUX VIS TEMIOPAJIbHOI CUCTEMH JECTIBHOI CIOBO3MIHU ... CJIOB’SIHCBKUX
MOB, CSITa€ 1HJ0E€BPONEWCHKOI MOBH-OCHOBH, MEHIIIE CIIILHUX PUC YCIIaJKOBAHO
3 MPAacioB’SIHCHKOI MOBH; 3YCTPIHalOThCSl TAKOXK THIIOJOTiIUHI MOAIOHOCTI, 11O
BUHHUKJIM TPOTATOM TIEpioJly CaMOCTIHHOTO (YHKIIOHYBaHHS IIMX MOB.
Tunonoriuai  BiAMIHHOCTI B  TEMIIOpaJbHHX CHUCTEMax aHalli30BaHUX
CIIOB’SIHCBKMX MOB BHHMKIM B  Mpoleci [TiaJIeKTHOIO  WICHYBaHHS
MPaciIoOB’SIHCbKOI MOBM M CaMOCTIHHOTO iCTOPUYHOTO PO3BHUTKY KOKHOI 3i
cinoB’sitichbkux MoB” (Bynaxorcekuii 1950, 197). 3a THUMOJIOTIYHAM TOIIIOM
TEMIIOPAJIbHUX CHCTEM CJIOB’SHChKHX MOB Tmpodecopa 0. C. Macnoga,
cepOcbka MOBa HAaJICKUTh J0 HAWIIKaBilIOro, Ha HOTO JYyMKY, TaK 3BaHOTO
,HaIlIBAOPUCTHOI'O”  THUIy, a  yKpaiHCbKa  MOBa  HaleXaTb 10
MiBHIYHOCJIOB STHCBKUX MOB  (,,0€320pUCTHOTO” THITy), J€, Ha BIJMIHY BiJ
cepOChKOi, sika B IbOMY BiJJHOIIEHHI € 3HAYHO apXaidHilIoo, BiaOyiacs 3HaYHA
peAyKilis aiecaiBHUX (GOPM MHUHYJIOTO Yacy i3 3arajbHOI0 TCHACHIIIEK IIEPEHOCY
aKIEHTy Ha i€CTiBHAN BU (IeTambHile mpo e auB.: Macios 1984, 190-191).
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CyuacHa cepOcbKa JliTepaTypHa MoOBa 30epira€ YOTHPHOXEIEMEHTHY CHUCTEMY
MUHYJUX 4aciB: [Bi aHamiTH4Hi ¢opmMu (TiepdekT i mrockBaMiepgeKT) Ta IBi
cuaTeTndHi (aopuct i1 immepdexr). IleBHa piy, Mo Bci Ha3BaHI YacoBi (hopMH
HEOIHAKOBO (PYHKIIOHYIOTH y MOBi: B PO3MOBHIii MOBI BIIaZla€ B OKO
»CKCIaHCis” mepdeKTa, MTOBOII YacTO BKUBAETHCS AOPUCT, Habarato piamie —
iMnepdexT i mmockBamnepdekt. [Ipupoano, mo koxHa 3 GopM MUHYIIOTO Yacy
Mae cBoi ocobnmBocTi. Tak, 30Kkpema, SIK KOHCTATye akaleMik M. IBuy,
iMIrepeKT TMOBHICTIO 3HHK 13 MOBH 3aco0iB MacoBoi indopmartii (Meuh 1990);
KpiM TOTO, OOMABI CHHTETHYHI (opMH (aOpHCT Ta iMIepeKT) HEOTHAKOBOIO
MIpOI0 TIpEJICTaBIieHI Ha apeajli IMOIIUPEHHS CepOCHKOi IiTepaTypHOI MOBH:
y AeSKHX JiaJeKTax BOHH 30BCIM HE (IrypyroTh i BUTICHSIOTBCS aHANITHYHUMHU
¢dopmamu miepdekra. CepOChbki JHTBICTH aKIEHTYIOTh Ha TOMY (akTi, IIO:
»--.B OUTBIIOCTI ITOKABCHKUX MiaNEKTiB 1 B JTepaTypHiii MOBI mepdeKT cTaB
OCHOBHMM HapatuBHuM dacom” (Mitrinovi¢ 7). Ha mportuBary immepdexTy,
CTaTyC aopucra SK JKHUBOI MpeTepUTaIbHOi (OPMH B PO3MOBHIH MOBI
3aCBiMUyIOTh CydacHi aBTOPUTETHI rpaMaTHKU cepOchbkoi MoBH (auB: Stanojcic,
Popovié¢ 1992 385; Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 1990). Boxrouac cepbchka MOBa He
HQJICKHUTh JO MOB, JUIS SIKHX € XapakTepHOI HASBHICTh IEBHUX MPaBUI
Y3TrOPKCHHS YaciB.

Sxmo #WaeThesl TPO CepOCHKUE JTEpaTypHUH ITUCKYPC, TO B HBOMY
MPEeNCTaBICHO BCi YoTupu miechiBHI Qopmu MuHynoro dacy. CydacHa
napajgurmMa TMOPIBHAIBHO-ICTOPUYHUAX 1 THIOJOTIYHAX IOCTIKEHb MOTpeOye
HOBHX MiAXOIIiB N0 mpoOieM OynoBH Ta (YHKIIOHYBaHHS MOBHHX KaTeTOpiH,
HaJIeKHOI yBaru 70 (YHKI[IOHAIBHHUX acCIEKTiB. Y JIHTBICTHI MPHHHATO
BB@)XaTH, 0 HPUOJIM3HO KOXHI JBAIIATh ITSITh POKIB 3MIHIOETHCS MOBHHIA
cragnaptr. KiacwuHi TeopeTWdHi HACTaHOBM akajmeMika A. bemiua mpo
CUHTAKCUYHUHN IHJIWKATHB, PEISATHB 1 MOAYC, SKi OynM ¥ 3ajWIIaloThCs
TEOPETHYHUMH JOPOTOBKA3aMH, — HUHI MOTPEOYIOTH JIOMOBHEHD 1 ITOJANIBILIOTO
PO3BHTKY W YTOYHEHHS B KOHTEKCTI CY4acHOTO IHTErPaTUBHOTO MiJAXOMY JIO
BUBUYEHHS MOBHHX SBUII. 3MIHM MOBHHMX CTaHJapTiB, 00 €KTHBHI TEHICHIIT
BHYTPIITHHOTO PO3BUTKY CEpOCHKOT MOBH, PO3BHTOK JITEPaTypHOTO Mpoliecy i,
BIJIMOBIIHO, IOSIBA HOBUX JITEPaTYpHHX JKaHPIB, — HArOTh MJICTaBH IS
BaroMux TEOPETUYHHX y3arajbHEHb.

Ha nporuBary mperepuTtaibHiidi cucTeMi Cy4acHOl cepOChKoi siTeparypHOi
MOBH, y CHUCTEMi MpPETEPUTAIBHUX YacCiB Cy4acHOI YKpaiHCBKOI MOBH, IO
pEempe3eHTye  CXIJHOCIIOB SIHCbKY — MIATPYIMy, CTalucs Bi4yTHI  3MiHH:
,»YKpaiHCbKa MOBa, IIPOTH HAHIABHILIOTO CJIOB’SIHCHKOTO CTaHy, IiJUISIIa JIyKe
3HaYHUM 3MiHaM y CKJIaji CBOiX nmiecmiBHUX (opM. BoHa BTpaTmia 3 JaBHIX
CHUHTEeTHYHHMX (CyUiIbHHX) (OpMH Tak 3BaHOrO ,,IpexXonsAmoro”, abo
iMnepgexTa (MUHYJIOTO 4acy, 110 OMHCYE i3 3HAYEHHSIM MOBTOPHOI Aii abo aii,
sKa TPUBAJIa), Ta a0prcTa (MUHYJIOTO Yacy, 10 OIHCYE 13 3HAUCHHSIM BUKOHAHHSI
nii mo3a il BIAHOIIGHHSM JO TPUBAJIOCTI), 1 3HAYEHHS MHHYJIOro HaOyIa
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JEMPUKMETHUKOBA YaCTHHA JaBHBOI aHAITUYHOI (CkiIaaHol) hopmu nepdekra
(pesympratuBHOTO  TemepimHboro dacy’  (bymaxoecekuit 1977, 316).
ABTOpUTETHI TpaMaTHUKH pOOJATH aKIeHT Ha TOMY, IO B ,,... CYyYacHIH
YKpalHCBKiH JiTepaTypHiii MOBI Ha 3MiHY AEKUIBKOM (opmMaM MHUHYJIOTO Yacy
npuiua ,yHiBepcanbHa” (opMma, sika BCTaHOBIIOE YacOBY IONEPENHICTH Iii,
MPOIIECIB Ta CTaHiB MO0 MOMEHTY MOBIIeHHA. CeMaHTUYHO i popManbHO BOHA
MOB’s13aHa 3 KOJNWIIHIM MeppEeKTOM, OJHAK, 3 OISy Ha BTPATy JOMOMIKHOTO
JECITOBA 1 HU3KY 1HIIMX YMHHHKIB, HA Cy4aCHOMY €Tarli BBaXKaTH ii meppeKTom
yxe He MoxHa. OmgHak, OE€3yMOBHO, JAaTEHTHHH 3B’S30K 13 BTpauyeHUMH
tdhopmamu 30epiraeTecs i moremep”’ (Buxoanens, ['opomenceka 2004, 252—
253), a OCHOBHOIO aCTEKTyaJIbHO-YaCOBOIO OIMO3UINEI0 B il raiy3i BHCTYIAeE
,[IPETEPUT JIOKOHAHOTO BHJY, SKHH MOXE TIYMAadUTUCS SK CBOEPiTHHUH
,TTHOMHHUK’ aOpHCT, Ta TMPETEPUT HEAOKOHAHOTO BHIY (,,[MTMOMHHUIA
imriepdexT)” (Tam camo, 254; 3aruitko 1996, 257-268; Mitrinovic¢ 1996, 7).

3BicHO, /ISl aHaNi3y Pi3HOBHIIB TpaHCQOpMAIiid TPU TEpeKiani 3 omHiel
CIIOB’STHCBKOI MOBH iHIIIOI0O MH HE BHUIIAJKOBO OOpayii came TBOpU Bemmkoro
KoG3aps. Amxke 3a yqaBaHOIO IPOCTOTOIO U ,,IPO30PICTIO” KAapTHH, CTBOPCHUX
MMOETOM, XOBA€EThCS HAIPOUYJl OaraThil 1 CKIaIHUIA XyHoxHIH CcBIiT. Cnenudiky
npobJeMHu XyIOXKHBOTO IMEpeKaly BapTO WIYKAaTH TaKOX Yy CBOEPiTHOCTI
oprasizarii HOeTHYHOTO TEKCTY, XapaKTepHUMH O3HaKaMH SKOTO € PUTM, pHMa,
€NHICTh Ta IIUIBHICTH BIPIIOBOTO pSAy, CBOTO 4Yacy JOCHiKyBaHa
1O. TunrsaaOBUM. Bimomo, 30Kkpema, M0 MIUTBEHICTh BIPIIOBOTO Py MPU3BOIUTH
JI0 B3a€MOJIIi Ta aTpakilii rpaMaTHYHUX OJUHUIIL (IACTaJbHIIIE PO IC JMB.
Cxopoborarosa 2015).

[leBHa pivy, mo mpolec Mi3HAHHS MEHTATITETY OJHOTO CIIOB’STHCHKOTO
HAapoOAy IHIIMM YacTO-TyCTO BiJIOYBA€ThCS caMe uepe3 NPH3MY XYHO0KHBOTO
ciosa. Tomy ,,...TepeKiIagHa Jliteparypa ik aBTOHOMHHI KyJIbTYPHHI KOJ MOXKE
(dbopMyBaTH YSBICHHS IPO AYXOBHE JKUTTS HAPOIY, OCMHUCIIOBATH HOTO MUHYJIE
W JesiKolo Miporo mepeadaunTi MailOyTHe. Bifj sIKOCTi NepekiaJeHHX TBOPIB
3aJeKUTh, 4M Oyle Take YSBICHHS OJHOIUIAHOBUM, CTEPEOTUITHHM abo
K 1030aBJICHUM OOMEKEHb OYb-IKOi IPUPOIU — 17CONOTTUHUX HAI[lOHATbHHUX,
koH(peciitaux” (Ilomosuh 2007, 5). [Ipogoexkyroun cBoto aymky, JI. IlomoBuy,
3HAHWH JIHTBICT W BiJOMHH IEpeKyajad YKpaiHCHKOTO IOETUYHOTO IAHMCKYPCY
cepOChKOI0 MOBOIO, aKIEHTY€E yBary Ha TOMy, 1o ,IlleB4eHKO € yKpalHCHKUM
MoeToM, SKOro  HaWOumbme mepekiaganu. CepOcbkiii  JiTeparypHiit
rpomajicbkocTi moesis [lleBuenka Bimoma 3 1868 poky, konu y ,,Bini” 3’ sBUBCS
nepunii ypuBoK 3 noemi ,,Heoghimu”, 3podnenuit CrossHom HoBakoBuuem. Y 19
CTONITTI #oro Bipii Takox nepexnanand Bmagumip Hikomuy, [xypa SakoBuY,
Okina I'mymrueBuu, [parytun Iniu” (Ilomosuh 2007, 152). Tak, 30kpema, 10
MaiiCTepHOr0 BUKOPUCTAHHS IIi€CTIBHUX (DOPM MMHYJIOTO 4acy (JOKOHAHOTO
i HemokoHnaHoro Buay) T. I'. llleBueHko BHaeThes B 1031l 3 HMPOMOBHUCTOIO
Ha3BoIO ,,[lodpasicanic cepbocorkomy”: JHaixamau (TyT 1 gaji miAKPECICHHS HaIle
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— W. J.) crapoctu 1 Monoauk 3a Humu: Bonu co6i mimumm_B xary 3 6aThKoM
po3moBIATH; ... — CKaku, KOHIO, 10 Koro ne Bu tak nmosro rnammen? — [lo
skoich dopHOOpuBKM Bcro Hiw maiinyBamm” (LlleBuenko, 1956, 592).
MaiiCtepHy iHTepmpeTamifo mnpeTepuTanbHuX (OpM YKpaiHCHKOTO i€cioBa
3HAXOJUMO B CepOCBKOMY mepekiai mi€ei moe3ii, BukoHaHomy JI. CuMoBHYEM:
»Jl0je3Anam cBaTOBH, MIIaioKewma C HbHUMa, y Kyhy cy orumuim, a 6abo ux
npuma. ...Kaxu, komy, kome cre Kypuau tonuko ? ...Jlenotunm Beha upHuX
jesmuemo, ko Huko” (Illeuenko 2006, 129).

[opiBHANBHUI aHANi3 AWCKYPCIB OpPHUTIHANY W TEpeKiaxy na€ MifCTaBH
Oe3nocepeTHbO MiIINTH 10 PO3B’SI3aHHS HEMEPECIYHOI JTIHTBICTUIHOT TIPOOIeMH,
MOB’s13aHOI 3 TMepefayuero YKpaiHChKUX IpaMeM 31 3Ha4eHHSM MHHYJIOTO 4Yacy
MOBOIO, 110 HaJISKUThH JI0 1HIIOI MiArPYNH CJIOB’THCHKHX MOB 1 Ma€, Ha TEPILIHiA
MOTJIAN, 3HAYHO  PENpe3eHTATUBHIIIMK  apceHan  BepOaJbHUX, TOOTO
eKCIUTIIUTHUX 3ac00iB. MM MaeMo 3MOTYy CIOCTEepIraTH WIMPOKHHA CHEKTP
TPYHTOBHUX BUSBIB MOP(OJOTIYHMX 3MIHH y Taly3i NpeTepuTaIbHuX (popm
JI€CITOBA, JI0 SIKUX BIABCS MepeKaanay: ,Haixaw’” — ,,00jezounu’; ,niwau” — ,,cy
omuwiny”; eHanucy” — ,,cme dcypun’;  Matinyeam” — jezoucmo”. OTxe,
,»BPaXyBYIOUH Te€, 110 MK IPUPOJTHUMH MOBaMHU HIKOJH HE MOXe OyTH TTOBHOTO
30iry Ha BCiX MOBHHX PiBHSX, JIIHTBICTUYHO OpIEHTOBaHA TEOPIisl MepeKiagy Ha
OCHOBI  IepeKiafanbkoi TPaKTHKM  3acHyBaja CHCTEMY  ,,3aKOHHHX
NepeiHakIIyBaHb, 3a JIOMOMOIOI0 SIKMX Yy TIpolLeci IepeKiIagy B Mexax
MpUHOUITY (YHKI[IOHATHHOI €KBIBaJEHTHOCTI W Ha OCHOBI iepapxizartii
CKJIaJIOBUX OPHIIHAJIBHOTO TEKCTy, BHOCATHCS PIi3HI 3MiHM TpaMaTHYHOI
(Mmopdomoriunoi,  ysekcM4uHOi 1 CHHTaKCM4YHOI)  CTpYyKTypu.  Taki
MEpeiHaKINyBaHHS BIJIOMI TiJ HAa3BOK nepekiadaybki mpauncgopmayil,
1 HaifyacTile BOHM € BHSBOM IIParHEHHS HAIONYXKHUTH Te, IO 3 OJAHIET MOBH
IHIIIOI0 HE MOXKHA TEPEeKJIACTH OYKBaJIbHO, U IO HEOOXIAHO TEBHUM YHWHOM
HA/I0JIy>KUTH B HENPSAMUIA criociO. ... Y Teopii, sk IpaBuIo, BUAUISIOTh HACTYIIHI
BUIY Tepekiajanbkux TpaHchopMmamiii: 1. nepeposnodin, 2. 3amina,
3. 0ooasanus; 4. onywenns. Yci ui Tpanchopmaiiii 31€011bII0TO € PE3yJIbTATOM
MOBHO-TPAMAaTUYHOI pEalbHOCTI KApTHHMW Yy CIIIBBIJHOIIEHHI MiX JBOMa
moBamu...” (CubunroBuh 1990, 107-108). Vmarouwmch 10 TpaHchOpMaIlii,
nepeKyianad, OJHAK, I(JIKOM TOCTIIOBHO 30epirae ,,BHYTPIIIHIO JOTIKY”
IHIIIOMOBHOI  iHTepHpeTarii: 3aMicTh YKpaiHCBKHMX (OpM MHHYJIOTO 4Yacy,
YTBOPEHUX BiJ JI€CTiB JOKOHAHOTO BHJY, B IEpeKiali TakoX (IrypyroTh
nperepuTanbHi Gopmu (mepdext 6e3 JONMOMIKHOTO Ji€CIOBa; ,,yHiBepcalbHi”
neppeKTH 13 JONOMDKHHUM JIECIOBAMU; AOPHCT), IO 3ACOLIBIIOr0 MaroTh
ceMaHTHUKy 3aBepmieHocTi aii. Tomy it hopmy aopucTa B JaHOMY KOHTEKCTI ax
HiSIK HE MOKHAa BBa)KaTH BHUIIaJKOBOIO, aJKE SIK BiZJOMO, A0PHCT YTBOPIOETHCS
31e0UIBIIIOTO BiJ| NI€CITIB JOKOHAHOTO BH/TY.

3aMiHa K 0J{HA 3 HAHYACTOTHIMHX (HOPM MOPQOIOTIYHUX TEePEKITATANBKAX
TpaHchopMallii YacTO-TYCTO CIPHAMAETHCS B TPOXH IHIIOMY CEMaHTHKO-
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-eKCIIPECUBHOMY BHMIpi, SIK, HalpWKIaA, B TMeEpeKiaai YpUBKY 3 IOEMH
T.I'. lleBuenka ,,/Ipuuunna”. ABTOPOM BOTO MIEPEKIAAY € BiTOMHUN CepOCHKHA
mUchMeHHUK-KiIacuk M. Dmimma: ,,He pycamonska OJaykae: To miBumHa
xomuTh...” (llleBuenko 1956, 3) — : ,;To pycaspka He Oejame Beh meBojka
miaga...” (IlleBuenko 2006, 31). YV npoMy BHIAQAKY B OpHTiHaimi B3araii
¢irypye TemepimHii Yac, TOX Yy MepekIaal iHTEpHpeTaTop YAAETbCA 0
pi3HOBHAY 3aMiHM, IO BUpPa3HOI TPAHCHO3UII YacOBOTO 3HAYEHHS MIi€CIOBA
y BUTIIAAI Horo mepedopMaTyBaHHS, — TOOTO 3 MEPEHOCOM [ii /10 IUIOIIWHU
munysnoro. [Ipore BiH He mepepuBae MIIKOM BiAYyTHOTO, OPTAHIYHOTO 3B’ S3KY
nii 3 TENepilHiM YacoM, TepeIaodu Horo yepe3 ¢opmy iMmepdexTa, SKuid, 3a
CTIIOCTEPESIKCHHSAMHM JTHTBICTIB, y CBOIO 4Yepry HIKOIM HE BTpada€e CBOTO
TCHETHUYHOTO 3B’SI3Ky 3 TENEpilllHIM YacoM, ajpke, Ha BiIMiHY BiJl aOpHuCcTa, BiH
3aBXJU YTBOPIOETHCS BUKJIIOYHO BiJ JIECHTIB HEAOKOHAHOTO BHIy. Kpim Toro,
3B’S30K iMIiepdeKxTa 3 TEmepillHiM YacoM, SIK MPaBWIO, EKCILTIMTHO
i IMIUTIMUTHO TPOCTEXYETbCA B MeXaX MIKpPOKOHTEKCTy. ToMy HacTymHe
cnocrepexxeHHss mnpodecopa M. CubiHoBHYa, IO Mae y3araabHIOIOUHMA
XapaxkTep, LIJIKOM CIPaBeJIMBO MOXKHA EKCTPAaroiioBaTh U Ha TepeKiiaj
3 yKpaiHChKOI MOBH cepOCBhKOI0, TOOTO B ,,3BOPOTHOMY HampsMi’: ,,3aMiHa sK
(dhopMa nepexIananbKux TpaHcHOpMalliii OXOILUIIOE 3aMiHy CIIIB, 3aMiHY YaCTHH
MOBH, 3aMiHy MOP(OJIOTIYHMX, a TaKOXX CHHTaKCHYHHX (opm. ...J[o 3aminm
Mopdomorigaux HopM HaJIEKUTh TAKOXK 1 TIEpekag cepOOXOpBaTCHKUX a0pHCTa
i iMnepdexra mepdeKkToM y MOBax, sfKi aopucrta W immepdexta HE MarTh...”
(Cubunosuh 1990, 108-109).

HapzuuaifHo BiAMOBiZaTEHUM MOMEHTOM 1 CHpaBXXHIM BHIPOOYBaHHSM
MalCTepHOCTI  Mepekiajada € iHTeprnperamis (GopM MHHYJIOr0  4acy
YKpaTHCHKOTO [ECIIOBA Yy CKJali CTHIIICTUYHUX (iryp, 30KpeMa, MOeTUIHUX
pedpeHiB. Amke mepekiaj IJpHYHOTO TBOPY B3arami W TBOPY, IO PSCHIE
CTWIIICTHYHUMH (irypamu, 30Kpema, — ,,...J0 3BHYAHHUX MEPEKJIAJAIBKUX
nmpoOJieM J0JIa€ 11ie HU3KY HOBUX. SIK BiJIOMO, JIIPUYHUN JIITEPAaTypHHUH CIIOCIO
BUPQXCHHSI XapaKTEPH3YEThCS MHCICHHEBO-IHTOHAIIHHUM 0aratcTBoM, sKe
pearizyeTbcss B KOPOTKOMY BIpIIOBOMY BHKIaAi. Y TIPUHIMIN, TaKUl BUKIA]
€ OaraTo3HaYHNM 1 aeKTUBHUM (EMOIIiHO 3a0apBieHnM). Bupa3Ha oOpa3HicTh
1 eMOIHICTh Y MeXax JIPUYHOI JAKOHIYHOCTI pealizyeThcs HacamImepes 3a
JIOTIOMOT0I0  cTieni(iyHOi KOMITO3UIl (TIEBHHM CIIOCOOOM ,,HAHW3YBaHHSIM
MOTHMBIB) Ta 0COOJIMBOI MOBHOI oprasizaimii. Yepe3 0COONUBY MOGHY
Opeauizayiro 3a 3HaAYenHsM YTBOPIOIOTHCS CTHIICTHYHI (irypu..., pi3HI BHIH
pHuM 1 pi3Hi hopMH PUTMIYHOI OpraHizamii BipioBoro Bukiany...” (Cudunouh
90, 65-66). Came TakoK TONI(GOHIYHOW 3 TOMNISAAY MOCTHKH € MoeMa
T. LleBuenka ,,/Ipuuunua”: ,,Comom’ssHuii nyx, ayx! MeHe Matu nopoouna,
Hexpemeny nonoxncuna” (lleBuenko 1956, 5) - ,Martu Hac je uspoouna
HekpiuteHe caxpanuaa...” (IleBuenko 2006, 34). 3 iHmoro 00Ky, aHaJI3yIOUYH
MOJJIMBI BUJM TEpeKiaabkux TpaHchopMmaliid, He MOKHA 3HEXTYBATH THM
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(hakTOM, IO KOKHE aBTOPCHKE CIIOBO, a HAJATO MpeTepUTaNbHi opMa AieciioBa
SIK  OCOONMBHIA ,,KOHIIGHTPAaTOp” CMHCIY, SBIS€ COOOI0, BIIACHE KaXXyd4H,
0COONMBHUH KO, SIKWH unTad Mae nemmdpysaru. Kpim Toro, KOXXeH mepexiagad,
TaKk caMo, K 1 aBTop, oOupae He Oynb-SKHUH, a caMe OJWH, €AUHO MPABHIBLHUI
y KOHTecTyanbHOMY ceHci kof. [IperepuranbHi ¢opmu niecmoBa sik 3aco0u
KOTe3ii Ta KOTepEeHTHOCTI TUCKYPCY TaKOXK € BiOOpa)KeHHSM MEBHOTO KOAY, 3a
JIOTIOMOTOI0 SIKOTO aBTOP CIIIKYETHCS 3 yMTadeM. ['OBOPSYM MPO MPHHIHUIIOBY
PI3HULIIO MDK NPUPOJHUMU MOBAMU W BTOPMHHMMH MOJICAIOIOUMMH CHUCTEMaMU
XyzoHsoro tumy, 0. M. JlorMaH HarosonryBaB Ha KOHIENITYaIbHOMY 3Hau€HHI
noctynaty P. SIkoOcoHa mpo pi3HUIO MiX MPaBHJIAMHU TPAMATUIHOTO CHHTE3Y
(rpaMaTHKH MOBIIS) i TPaMaTUYHOTO aHaNi3y (IpaMaTHKH cliyxada): ,,Pid y Tim,
IO TOW, XTO CIIpUAMAE TEKCT, y 0araTb0X BUIAAKaX MYCUTh 4Yepe3 NEBHUN KOJ
nemu@pyBaTy MOBIIOMIICHHS, a TAKOXK BU3HAYUTH, SIKOKO ,,MOBOIO”’ 3aKOJ0BaHO
tekct” (Jlorman 1970, 35). XapakrepHuM nmpuUKIagoM BHOOpPY W BUKOPHUCTAHHS
TaKoOTO XyJOKHBOTO KOIy MOKe ciayryBaTu mnepekian TtBopiB T. I'. IlleBuenka
3 BiIoMOi moeTH4HOoi aHTonorii, Bumanoi B Cepbii. IIpo piBeHs MaiicTepHOCTI
CBITUUTH 1 OOI3HAHICTH, 1 XYMOXKHIM cMak mepekianada Jlykn XadaykoBuda,
SKHH BUSIBISIETHCS B TOMY, IO B TMepekiaai oOpaHo HaiiaJleKBaTHilI
nperepuTanbHi  (GOpMH, IO  TMOBTOPIOIOTHCS, JOBEPUICHO  KapOylouH
i BimoOpakaloul pPUTMOMEJIOMINHY CTPYKTYypy OpHTaHaily: ,,¥YTONTaja
crexxeuky Yepes sp. Uepes ropy, cepaensko, Ha 6azap. IlponaBana OyOmuku
Kozakam, BropryBana, cepaensko, [I’saraka. S npa maru, asa mwaro Ilponuaia,
3a komiiiky ayaapuka Haimsuia® (Xyun [mwenap mmpoku 1999, 38) -
»YTadana crasuiy Kpos meap, [Ipexo Opna, nparane, Ha nazap. Ilpogasana
heBpeke Kozaky; Cpue mu ce_cmemmao [leraxy; Yerup’ rpoma cuhana
Mponuaa. A rajgama mnocnenmsuMm I[lmatuaa” (tam camo, 39). Yxwuri
nepexianadeM ¢opmu nepdekra 6e3 JOMOMIKHOTO JieciioBa (200 Tak 3BaHOTO
,,HETIOBHOTO” TIepdeKTa) Bi3HAYAIOTHCS B CYYacHii CepOCBHKil JiTepaTrypHid
MOBi 0COOJHMBHAM CTHIIICTHYHUM KosnoputoM. Lls dopma ,31e6inbmoro mae
BiTHOCHY 4acoBy (yHKIi0... HemoBHHUM mnepdeKToM ... MO3HAYAETHCS TaKe
sIBUIIE, KO Oararo ik BijOyBasiocst abo k BifOyJIOCs, NPOTE HHM3KA SIBHII
BigOysacsi B MUHYJIOMY JIO0 JaHOrO, TaKOX MHHYJIOTO MOMEHTY, Koiu Oyio
MTOMiYeHO Te, o KoHcTaryeTbes” (CteBaHoBuh 1967, 61).

YacTto-TycTo JaTeHTHI BHpaXallbHI MOXIIUBOCTI YKPaiHCHKHUX [I€ECITIBHUX
(¢bopM MHHYJIOrO 4Yacy HaWKpalle pO3KPHBAIOTHCS B IEpeKiIanax cepOChKOIO
MOBOIO, JIe, 30KpeMa, SIK BiJIOBIJHHK YKpPaiHCHKHX NpETepUTAIbHUX (OpM
¢irypye aopucm. B ykpalHCBKiil MOBi, s sSiKO1 XapaKkTepHa 3HA4YHA PENyKIlis
B Tajy3i IpeTepUTanbHuX (HOPM, AOPUCT JAaBHO BHUILIOB 3 YKUTKY. Y CydacHii
cepOChKil JTiTepaTypHili MOBI BiH TaKOX JIESKOI MipOIO JEMOHCTPYE TEHICHIIIIO
710 3BY>KE€HHSI cpepH CBOTO BIKMBAHHSA, IPOTE U AOCI Ma€e AOBOJII BEJIUKY MUTOMY
Bary B XyJIOXHii JiTepaTypi # y pO3MOBHOMY MOBJICHHI. ,,CaM (aKT, 110 a0pUCT
HEOJTHAKOBOIO MIPOI0 BXKHBAEThCS HA TEPUTOPIT OMIMPEHHS HAIIO1 (cepOChKOi —
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W. J.) nitepaTypHOi MOBH, CBIIYUTH MPO Te, 0 HAETHCS MPO Pi3HI YMOBU HOTO
ICHyBaHHS. ... ... Hagitsb i ToAi, KONH BUIOBHI €IEMEHT BILUTUBAE HAa BUPAKAIbHY
CHIIy aopHCTa i, He3Ba)KalOYH Ha Te, IO BHJl € OKPEMOIO KaTEeTOpi€ro, Ky CIIiJ
BIJOKPEMHUTH BiJ 4acOBOI'O 3HAYECHHS, HE MOXKHA CKa3aTH L0 BHPaKaJIbHUM
3apsj aopucTa HE 3aJICKUTh Bij Ii€i CKIamoBOi. ...B ycix Bumagkax, KoOiu
AOPHCT YXKHMBAa€TbCSA B OIOBiAI 3aMiCTh mepdeKTa, MH MaeMo ChpaBy 3i
CTHJNICTMYHHM aOpHCTOM. MOro CTWIiCTMYHA Bara BHIUIMBAaE 3 HOTO
nep(exkTUBHOI 3HauyeHHeBOi Bard. ... TpaHcmosumis 3HAa4YeHHSA aopucTa
€ JDKepeloM #oro ekcmpecuBHOCTI. OTOBiAp 3a TOTIOMOTOI0 aO0pHCTa
€ IMIOPECUBHIMION, ...HDK 32 JOMOMOTOI0 TMepQeKTa, SKUHl OKPECIIOE JIHIIe
YacoBe MOHATTS MHUHYJIOI Jii. AOPUCT B ONOBiJl BUpa)Ka€ TaKOXK 1 MEPEKUTICT
munynoi gii ”(Corac 1974, 63-64). HanspuuaiiHo KOMIAakTHi i BHpasHi 3i
CTHJIICTUYHOTO TOTJsiAy (OPMH AOPHCTIB, YTBOPEHI BiJl JI€CTIB AOKOHAHOTO
BH[Y, 3yCTpidaemMo, mpuMipoM, y cepOchkux mnepekmamax moesii T. [lleBuenka
,»OU mpu wisaxu wupokii” abo moemu ,/Ipuuunna”: ,,... He npuiiHsauch, Tpu
sicean, Tomons Beuxana, IloBeumxanu tpu siBopu, Kammua 30B’sia” (Xyuu
Hmwenap mwmpoku 1999, 28) — ,....He_aucrame_tpu jaceHa, JabnaH ce_ocymiu
Ycaxnyme tpu jaBopa, Kanuna ce ckpymm”  (Xyuu [Jmwenap mmpoku 1999,
29); ,,...3aperoramuce Hexpeieni...[ait obizBascs...” (Illesuenko 1956, 5) —
»CKInkrame ce HekpmTeHe... ['aj onjexny...” (IlleBuenko 2006, 34). Toii
caMHil CEeMaHTHKO-€MOTHBHHMU 3aps] TpUTaMaHHWKA 1 ¢opmMam aopucra
B HACTYIHHX 3pa3KaxX CepOCHKUX MEPeKIadiB MOeTHIHOTO auckypcy KooO3aps:
,He kutaiikoro mokpuiuchk Koszanpkii oui, He Bumuim 6ine inuko Ciii30HbKI
nioui” (LlleBuenko 1956, 3) — ,/hutakom ce He mokpume O4yu My KO3adKe,
Beno nuie ne ymmme Cyse jaesojauke” (Illeyenko 2006, 32). Ilpote
IPaHUYHOI ,,HAaIpyry~ ¥ MaKCUMaJbHOI XyJOXKHBOI BUPA3HOCTI (OPMH aopUCTa
JOCATAIOTh, OYEBHJIHO, y CepOCBKif iHTepmpeTamii CaTUPUYHOI IMOEMH
T. IeBuenka ,,Con”. TyT BOHM HE BHIIaJKOBO IEPETBOPIOIOTHCA HA i€BUIM
XYIOXKHIN 3aci0 muHaMizalii i OXKBaBIEHHS JUCKYPCY MPUCTPACHOT MOSTUIHOT
IHBEKTUBU: ,,MOB KOIIICHs, Takui dyaHuid. S axk 3acmisiBes. BiH i mouyB, Ta sk
3ukHe S nepensakaeca.Ta #i npokuHyBch... Otake-to IlpucHuiocs muBo”
(Y unat BerpoBuma 2002, 130) — ,,Kao Heko maue uyaHo. [IpcHyX y cMex caja.
A1 oH 4y, na KaJ PUKHY Ja ce ncnpenaaax, Ila ce Tprox... OBo 4yno, 3Haumy,
camo cuuBax’ (TaMm camo, 133-134).

TakuMm YMHOM, XYJOOXHIM MaTepiall NEepeKOHJIHMBO CBIIYHTH MPO Te, IO
3aco0M KOMITEHCallii yKpaiHCBKHX TpaMeM MHUHYJIOTO 4acy 3 ,,yHiBepcalbHOI”
CEeMaHTHKOI0 B repekianax moesii T. llleBueHka cepOCHKOIO MOBOIO € JTOBOJI
pizHOMaHITHUMH. 3Ae0UIBIIOr0 — 1€ 3aMiHa YKPaiHCBKUX MOPQOIOriyHUX
npeTepuTanbHuX (GopM IHIIMMH rpaMeMaMHi MUHYJIOTO Yacy, [0 PO3BUHYJIUCS B
mpolieci icTOpUYHOI eBooLii Ha IPyHTI cepOchkoi mMoBH, siky 0. C. Macnos
BIIHOCHTh JIO MOB TaK 3BaHOIO ,HamiBaopucTHOro” tumy. Ilpu mpomy Tpeda
HEOJMIHHO BpaxOByBaTH, M0, I[EPEKIaJal0YM I0€3il0, I1HTEPIpPETATOP
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€ ,,CKyTUM” HE TUTbKH OCOOJUBOCTSMH, OB’ I3aHUMU 31 HIUILHICTIO BipIIOBOTO
pAdy, i3 B3a€EMO/II€I0 Ta aTPAKII€I0 TPAMATHIHIX OIMHHUIb, 3 PUTMOM 1 PUMOIO.
Bin Takox MOBHHEH BPaxOBYBaTH BiJCYTHICTh y MOBI mepekiaay (Ha BiaAMiHY
BiJl YKpaiHCBKOI) CJIB CIJIBHOCIOB’STHCHKOTO TTOXO/DKEHHS i3 HAaroiocoM Ha
OCTaHHBbOMY CKJIaJll Ta HasBHICTh y cepOCHKiii MOBi TOHIYHOTO (260 MYy3U4HOTO)
Haroiocy, SKuii y Maibke HE3MIHHOMY BHUTISAI 30epirae CBOEPIAHICTD
MpacioB’sIHCBKOT ~ akueHTyawlii. SKicHMH 1 KUTBKICHMI CKJIaj —apceHaly
KOMITIEHCAaTOPHUX 3ac00iB MpH Tiepenadi yKpaiHChKUX TpaMeM MHHYJIOTO 4acy
B mepekmamax moe3ii T. IlleBueHKka BHW3HAYAETHCS HEOOXIAHICTIO TOTO, MO0
CEMaHTHKO-eKCIIPEeCHUBHA ,,[TIOXHOKA” y CHPUAHATTI KOHTEKCTYy CepOCHKOIO
MOBOIO Oyma MiHiManpHOIO. ToMy Tepekianadi, 30KpeMa, aKTHBHO
BUKOPUCTOBYIOTH (DOPMH CEPOCBKOTO nepgexma 6e3 00nomiscHoz2o diecrnosa,
SKi BiJ[3HAYAIOTHCSI B CY4YacHi cepOCHKi JiTepaTypHii MOBI OCOOIUBUM
CTHIIICTUYHAM KOJIOPUTOM 3a PaxyHOK IPUTaMaHHOW iM BIJHOCHOiI HacOBOi
(¢yHKIIT Ta 3maTHOCTI OomMMCyBaTH OaraTo MOl a00 IUTy HU3KY SIBHIN, IO
BimOymucs. BogHouac cepOcrki popmu mepdexTa 6e3 JOMOMIKHOTO Ti€CIOBa 5K
HiSIK HE MOYKHA BBaKATH (PYHKI[IOHAILHO TOTOKHUMH YKPaiHCBKUM TpaMeMam
MuHynoro uyacy. /[liamazoH 3amiHum sk ofHiei 3 QopM HepexiagalnbKuX
TpaHchopMalii  CyTTEBO  PO3LIMPIOETBCS W 3aBISKH  BUKOPUCTAHHIO
B NEpeKIaiax CHHTETUYHOI (HOPMHU aopucma, 3aUIIKH SKOTO B YKPAiHCHKiH
MOBI IPOCTEXYIOTbCA HHHI JIMIIE B ACSIKUX TAIULBKUX iaJIeKTax: apKe I
npeTepuTaIbHa opMa He JIMIIE OKPECIIOE€ YacOBe MOHATTS MHHYIOI [Iii, a, SK
MPaBUIIO, Ma€ i BUHSATKOBY 3JIaTHICTh TEepPeIaBaTi OCOOUCTY MEPEKHUTICTh TMOMIL
MOBIIEM.
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Transformations in Serbian Translations of Poems
by T.H. Shevchenko

Summary

The article deals with a semantically expressive range of preterit verb forms in T. Shevchenko’s
poetic discourse. A potential spectrum of Ukrainian past tense grammemes as expression means of
a complex nature and both implicitly and sometimes explicitly concentrating in an organic way in
their semantics features of other parts of speech becomes particularly expressive in translation into
Serbian, a cognate language. Unlike Ukrainian, it belongs to the South Slavonic branch and at pre-
sent it demonstrates considerable differences from the East Slavonic preterit verb forms paradigm.
Literary material testifies that the most frequently used device is morphological substitution of
Ukrainian past tense grammemes by other, very often synthetic preterit forms, characteristic for
the actual state of the Serbian language.

Keywords: preterit verb forms, literary translation, transformations in translation, substitution,
redistribution, addition, omission.
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Formy fleksyjne czasownikow a formy wypowiedzi
w idiostylu naukowym Joachima Lelewela

Streszczenie

Przedmiotem artykutu sa formy fleksyjne czasownikow wystgpujace w réznych formach po-
dawczych w pismach naukowych Joachima Lelewela. W poszczegdlnych formach podawczych
(mikroaktach mowy), z ktorych kazda stanowi znaczeniowo i funkcjonalnie zamknigty fragment,
sktadajacych si¢ na calosciowa strukturg tekstu naukowego (makroakt), Lelewel stosuje rozne
formy morfologiczne czasownika — wspoitworzace m.in. okreSlone konstrukcje metatekstowe,
konstrukcje strukturalizujace narracj¢ historyczna, sygnalizatory relacji nadawczo-odbiorczych re-
alizujacych strategie informacyjno-weryfikacyjne i aksjologiczno-emotywne.

Stowa kluczowe: idiostyl, styl naukowy, czasownik, kategoria gramatyczna, forma podawcza.

Styl naukowy jest odmiana funkcjonalna jezyka ogolnego, o odrgbnosci kto-
rej decyduja trzy podstawowe funkcje: funkcja poznawcza, zwigzana ze zdoby-
waniem nowej wiedzy, funkcja informacyjna, pozwalajaca na przekazywanie
nowej wiedzy cztonkom danej spotecznosci naukowej i na zewnatrz wspolnoty,
oraz funkcja kumulacyjna, polegajaca na kumulowaniu i przechowywaniu wie-
dzy (Gajda 2001, 195; Zdunkiewicz-Jedynak 2008, 127).

Teresa Skubalanka (1995, 206-212), analizujac zalezno$ci zachodzace po-
mig¢dzy zmianami w systemie j¢zyka a przeobrazeniami stylow funkcjonalnych,
zauwazyla, ze mozna méwic o istnieniu uniwersaliow stylistycznych w obrgbie
stylow funkcjonalnych, implikujacych okreslone konstytutywne srodki jezyko-
we, ktore, niezaleznie od czasu powstania tekstu, sa tak samo obciazone funk-
cjonalnie, motywowane sa bowiem ta sama konwencja, konkretyzujaca sie na
poziomie wzorcow stylowych, gatunkowych i tekstowych.

W oparciu o dotychczasowe badania dotyczace polszczyzny naukowej, po-
mimo wewngtrznego zroéznicowania tej odmiany jezyka ogolnego, uwarunko-
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wanego zroznicowaniem przedmiotowym i metodologicznym nauk, wiasciwo-
$ciami procesu komunikacji naukowej (ustno$¢ lub pisemno$¢) i ewolucja jej
mechanizméw, wlasciwosciami genologicznymi tekstow, forma podawcza, ce-
lami wypowiedzi i rodzajem jej odbiorcow (Gajda 2001, 184-185; Zdunkie-
wicz-Jedynak 2008, 128), przypisuje si¢ jej pewne cechy stylowe’, scisle pota-
czone z warto§ciami ,,jawnymi” 1 ,,ukrytymi”, stanowiacymi zespot tresci i per-
spektyw $wiatopogladowych, narzucajacych okrelone preferencje jezykowe?
(Bartminski 1981, 38; 1991, 35), dzigki czemu mozna dany tekst taczy¢ z zespo-
tem innych tekstow (Starzec 1999, 119). Do zestawu cech® przypisywanych sty-
lowi naukowemu, bez uwzgledniania ich hierarchii, gdyz brak dotad jednolitego
stanowiska wérod propozycji typologicznych, zalicza si¢: logicznosé, abstrak-
cyjnos¢, Scistosc, obiektywizm, oficjalno$¢, stereotypowosc¢, internacjonalnosé,
zwigzto$¢, obrazowosé, dialogowos¢. Przeglad stanowisk poszczegdlnych bada-
czy zawieraja prace m.in. Anny Starzec (1999, 218-227) i Jerzego Biniewicza
(2002, 28-32).

Badania tekstow taczonych z naukowa sfera dziatalnosci ludzkiej (m.in.
Gajda 1982; Starzec 1999; Biniewicz 2002), uwzgledniajace socjokulturowy
kontekst komunikacji naukowej i czynniki stylotworcze, potwierdzity teze Tere-
sy Skubalanki: styl naukowy rozpatrywany diachronicznie ,,cechuje si¢ stabilno-
$cig nacechowanych elementéw [...], ktére mozna traktowac jako jego dyferen-
cjalne eksponenty” (Biniewicz 2002, 35).

Wsrdéd podstawowych nosnikéw informacji charakterystycznych dla jezyka
naukowego wymienia si¢ terminy jako efekt $wiadomej kreacji, powiazanej
z innymi jednostkami planu wyrazania i cato$cia systemu koncepcji naukowe;.
Innym wyroéznikiem tego stylu funkcjonalnego jest bogactwo $rodkéw wigzi
i wysoki stopien nasycenia nimi tekstow, co pozwala na precyzyjne, cato$ciowe
i obiektywne rejestrowanie i przekazywanie wiedzy w celu poznania naukowe-
go. Trzecim wyrdznikiem komunikacji naukowej, zapewniajacym wlasciwe zro-

Pojecie cecha stylowa okreslane jest tez jako zasada stylowa // jakosé stylu I kategoria styli-
styczna // dominanta stylistyczna // wyroznik stylistyczny (por. Bartminski 1981; Gajda 1988;
Wyderka 1992a; Starzec 1999; Grzelka, Kula 2008, 57-59). ,,Podstawowym zalozeniem — pi-
sze B. Wyderka — jest twierdzenie, ze w tekScie jednostki jezykowe o réznym statusie syste-
mowym, jak i zjawiska pozajezykowe o wartosci stylowej, moga by¢ wyktadnikami, eksponen-
tami tych samych jakosci (warto$ci) stylu, tych samych cech stylowych. Jednostki jednorodne
funkcyjnie tworza zbiory, tzw. pola stylowe” (Wyderka 1992b, 136).

Dla stylu naukowego charakterystycznymi warto$ciami ,,ukrytymi” (zaktadanymi) sa: okreslo-
na koncepcja ontologiczna wskazujaca na sposob istnienia §wiata i miejsce zajmowane w nim
przez czlowieka, typ racjonalnos$ci, postawa podmiotu wobec komunikowanej rzeczywistosci
oraz cel komunikowania (Bartminski 1991, 34).

S. Gajda (1982a, 116) proponuje mowié o systemie cech stylu naukowego, ktory ,,sktadatby sie
z trzech blokow cech: konstatywnosci i pojgciowos$ci oraz operacyjnosci, z blokiem pojgciowo-
$ci jako centralnym. [...] Zaden z tych systeméw cech nie jest zamkniety ani synchronicznie,
ani diachronicznie. Ta zmienno$¢ oraz pewna wariancja w realizacji cech srodkami jezykowy-
mi i innymi decyduje o historycznosci stylu”.
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zumienie tekstu i lepsze porozumienie nadawcy z odbiorca, jest wybidrczos¢ ka-
tegorii fleksyjnych czasownika, §cisle powiazanych z abstrakcyjnoscia tekstow
naukowych wyrazana na poziomie leksykalnym. Preferowanie okreslonych form
(trybu oznajmujacego, aspektu niedokonanego, czasu terazniejszego i 3. os. Ip.)
sygnalizuje obiektywne relacje zachodzace pomigdzy trescia zdania a wyrazana
rzeczywistoscia pozajezykowa, jest tez oznaka staloéci poznawczo-informacyj-
nego mechanizmu preferowanego w nauce, ktory wptywa na jakos$¢ planu wyra-
zania (Biniewicz 2002, 307-308): formy trybu oznajmujacego maja zdolno$¢
wyrazania znaczenia realno$ci i irrealnosci; aspekt niedokonany czasownikdéw
zawiera w swym znaczeniu takie cechy, jak ,,nieskonczonosc¢”, ,,brak lokalizacji
w czasie”, ,,procesualnos¢” i ,,dtugotrwato$c”; flektemy czasu terazniejszego
oprocz tego, ze wskazuja na odbywanie czynno$ci wzgledem aktu moéwienia,
wnosza znaczenie bezczasowosci; wreszcie formy fleksyjne 3. osoby w tekscie
naukowym zwiazane sa ze strategia nadawcza, polegajaca na zmniejszeniu ilo$ci
wskazan na podmiot moéwiacy, a ponadto odnoszac si¢ do dziatan osoby trzeciej
lub obiektu, shuza wyrazaniu bezosobowosci i nicokreslonosci (Gajda 1990, 87-88).

Obok srodkow leksykalnych i gramatycznych wyktadnikami stylu naukowe-
go sa takze $rodki tekstowe®. Tym, co wyréznia teksty naukowe sposrod innych
tekstow, jest ich struktura: wyraznie zaznaczane za pomoca zréoznicowanych ty-
pograficznie $rodtytutow, cyfr lub liter rozcztonkowanie poziome (akapity, pa-
ragrafy, rozdzialy itp.), przeksztatcanie czgsci ramowych w samodzielne czastki,
obudowywanie tekstu glownego tekstami pomocniczymi, zlozone rozczitonko-
wanie pionowe, obejmujace m.in. przypisy, odsylacze, cytaty, uwagi metatek-
stowe (nazywane tez standardami, kliszami, metafrazemami) ré6znego typu, ktore
stanowia Srodki utatwiajace tworzenie tekstu i gwarantuja adekwatny odbior,
zapewniajac tym samym informacyjna efektywnos¢ (Gajda 1988, 187; Gajew-
ska, 1997, 141-142).

W niniejszym opracowaniu poddano blizszemu ogladowi werbalne formy
fleksyjne wystgpujace w roznych formach podawczych (mikroaktach), stano-
wiacych odrgbne catostki w strukturze tekstu (makroaktu), w wybranych pi-
smach Joachima Lelewela reprezentujacych rozne gatunki stylu naukowego.
Czestotliwos¢ wystgpowania poszczegolnych flektemow przeanalizowana w ob-
rebie okreslonych mikroaktéow mowy pozwoli na wychwycenie indywidualnych
upodoban uczonego, wlasciwosci jego idiostylu® naukowego w tym zakresie.

,»Kazdy tekst naukowy — pisze Ewa Gajewska (1997, 141-142) — stanowi wzglednie stata for-
me wypowiedzi. State sa czynniki stylotworcze: uczestnicy aktu komunikacji — nadawca, real-
ny lub zaktadany odbiorca, rzeczywisto$¢ pozajezykowa — jako kategoria nadrzedna, typ kana-
u, kontekst spoteczny, intencja komunikacyjna”.

Sposéréd licznych definicji idiostylu dla niniejszego opracowania najprzydatniejsza jest propo-
zycja Stanistawa Gajdy, ktora opolski badacz eksplikuje nastgpujaco: ,,Zatem gdy mowa o stylu
osobniczym (por. tez terminy idiostyl, styl indywidualny, osobowosé¢ jezykowa itd.), ma si¢ na
mysli (1) strukturg wypowiedzi jako cato$ci poznawczo-pragmatyczno-semiotycznych, (2) zre-
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Materiat egzemplifikacyjny podawany jest zgodnie z zapisem wystgpujacym
w tekstach uczonego, z pominigciem zaznaczania e pochylonego. Wykaz wyko-
rzystanych pism i skréty tytuldéw znajduja si¢ na koncu artykutu. Przejdzmy za-
tem do omowienia interesujacego nas zagadnienia.

1. Opowiadanie

Opowiadanie jako typ méwienia (Gajda 1981; Duszak 1998, 176-178; Wi-
tosz 2001b) to wypowiedz o formie narracji (Skubalanka 2002), w ktorej wyda-
rzenia tworza ciag przyczynowo-skutkowy, uporzadkowany chronologicznie®.
Czasownik jest najbardziej charakterystycznym wyktadnikiem opowiadania,
gdyz wptywa na jego dynamike i referencjalno$¢ czasowa (Gajda 1981, 133,
138). U Lelewela w tych partiach tekstu dominuje czas przeszly, obok ktérego
wspotwystepuje praesens historicum i czas zaprzeszty, tryb oznajmujacy, 3 os.
Ip. lub mn., aspekt dokonany i niedokonany, np.:

Tylo przystugami Mieczystaw zjednal sobie Niemcow i w zatargach z Bolestawem cze-
skim, roku 989, 990, kiedy ci Luticy pomoc niosa, Mieczystaw u cesarzowej Theofanji
z tatwo$cia na swa prosbe uzyskal niemieckich hrabiat positki. Bawila wowczas The-
ofanja w Magdeburgu i jak tylko Mieczystaw o pomoc upraszal, praedicate imperatricis
adjutorium postulat, niezwtocznie wyprawila arcybiskupa Gisilera z hrabiami Ekkihar-
dem, Esikonem, Binizonem, Sigfridem, Brunonem, Udonem i jinnymi, ktorzy ze swym
pocztem zaped Bolestawa powstrzymali [...]. Jeszcze Mieczystaw dopomégl Ottonowi
III., w roku 991, do zdobycia Brandenburga [...]; byl tegoz roku na zjezdzie w Kwedlin-
burgu, gdzie z jinnymi skladal swe dary i byt z tych co je wzajem otrzymali [...]. Po
czym niedtugo, roku 992, 25 Maja, jako dux, marchjo i komes stawianski umart [...]
(Pw$ I1 22);

Stowo Ottona, sklonilo bylo ostatecznie Wojciecha ze si¢ puscil na niebespieczna apo-
stotke i narazil na meczenstwo. Wojciech ruszajac w podroz zegnal Ottona w Moguncji
z ktorym dni i nocy na duchowych trawil rozmowach. Czule byly dla Ottona wspomnie-
nia zgasltego ojca duchownego. Przepowiadany, ledwie nieoczekiwany koniec §wiata

latywizowanych do kulturowego (historyczno-spoteczno-jgzykowego) i psychicznego kontek-

stu, (3) poprzez osobg (osobowo$¢) Autora jako podmiotu dziatajacego i stanowiacego centrum

perspektywy poznawczo-komunikacyjnej” (1996, 251).

Podobna definicj¢ podaje Maria Renata Mayenowa, piszac: ,,Z opowiadaniem mamy do czy-

nienia wowczas, gdy w wielozdaniowym tek$cie mozemy wskaza¢ nastgpstwo czasowe wyra-

zone przez niezalezne zdania gtowne, tak ze nastgpstwo owych zdan gtéwnych jest zgodne

z nastepstwem czasowym tych sytuacji, zdarzen w «rzeczywisto$ci», do ktorych sie one odno-

sza” (Mayenowa 1979, 261). W koncepcji van Dijka i Kintscha gramatyka opowiadania (narra-

cji) obejmuje nastgpujace podstawowe elementy sktadowe:

— ekspozycje, tto, kulisy, ktore wprowadzaja dziatajace postaci i sytuacje;

— komplikacje, ktora zawiera fabute (sekwencj¢ epizodow), przedstawiajaca to, co sig¢ whasciwie
wydarzyto;

— rozwiazanie, ktore przedstawia stan rzeczy spowodowany przez dzialania postaci (za: A. Du-
szak 1998, 177).
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z rokiem tysiacznym, kolysal jego umyst, wiodl kroki pobozne, a sposobil przychylne
serce dla Bolestawa, ktory rownie Wojciecha szanowat, jego rodziny byl przyjacielem,
Wojciechowi dawatl z wylaniem pomoc i opiekg.

XI. Z Rzymu wigc roku 1000, Otto III. cesarz, przybywa na krafice krolestwa krola
polskiego Bolestawa. Od Ilwy (Halbau) we wtosci Djedesow lezacej, z wielkimi przyjaz-
ni oznakami, przyjat goscia Bolestaw, i nie do opisania, ani do pojecia wydalo sig
Niemcom, z jaka wspaniatoscia cesarza przez swe kraje az do Gniezna prowadzil [...]
(Pws 11 26-27);

Zaledwie jednak smok zginal, mtodszy Grak zabija brata, i zalany crocodilinis lacrimis,
zmyS$la przed ojcem, ze smok jego brata zgubil. Sic junior Gracus paterno succedit im-
perio, haeres nefarius... ale skazany na wygnanie (Pw$ I 218).

2. Relacja

Relacja jest to wypowiedZ o formie narracji, w ktérej wydarzenia tworza
ciag dodawany w czasie, zwykle w chronologicznym uktadzie. Moze obejmo-
waé relacje-opisy’ i relacje-sceny. W takich formach wypowiedzi u Lelewela
wymiennie pojawia si¢ praesens historicum i przeszty, a ponadto tryb oznajmu-
jacy, aspekt niedokonany, 3 os. Ip. i mn., np.:

Nastajac 997 po ojcu Wajc Stefan, 999 chrzescijanstwo lacinskie z koronacja podnosi.
Nastaje oburzenie, Kupan w sprawie balwochwalstwa powstaje, do Polski uchodzi.
1000, 1003, Gjulowie pomarli na nich czarna Magjarja zdobyla. Lacina géruje, nie-
ukontentowanie tleje. Emerik jedynak Stefana 1031 umiera; a niepokdj roénie. Kto na-
stapi? zyje brat stryjeczny Wasul, zyja stryjeczni synowcowie Andrzej i Bela: ale sa
dwie siostry Stefana, z tych Gizela z cudzoziemcami intryguja na rzecz jej syna Piotra.
Zagrozony Stefan, o$lepia Wasula; Andrzej i Bela do Polski uchodza. Ze zgonem Stefa-
na 1038 Piotr krolem i cudzoziemskie panowanie. Oburzony zywiot magjarski wygania
go 1041, sadza meza Sarolty Stefana siostry Samuela Aba. Zamysty oraz poniesienia
poganstwa i natozenia niewoli na jinny roéd, na jinne wyznania. Ztymwszystkim Aba
chce si¢ namasci¢: Gerard biskup Ksanad ztorzeczy mu i odmawia. Roku 1044, cesarz
prowadzi i przywraca Piotra: cudzoziemska tacina gora. Zawrzalo wszystko, pogan-
stwo w powstaniu 1046, Andrzej nadbiega, czyni mu przyrzeczenia: Piotrowi oznaj-
miono wolg bogdw, zapowiedziano $mier¢ jemu i biskupom. Vatka czyli Vejta dowo-
dzi. 1047 Piotr oslepiony, biskup Gerard, przebity dzida ze skaty stracony. Ztymwszyst-
kim chrzescijanstwo si¢ utrzymuje, pozostatych dwu biskupéw namaszcza Andrzeja
[...]. Nieufa sobie Andrzej, wzywa brata Belg, wydziela mu tetrarchja. Lecz gdy mu sig¢
syn Salomon narodzil brat Bela zawadza. Bela 1059 ustgpuje. Po zgonie brata 1061
z Polski przyprowadzony: na sejmie wnosza by w zupetnosci poganstwo przywrocic.
Bolestawa $miatego posrednictwo zapewnia krotkie ale $wietne Beli panowanie. Po jego
zgonie 1063 synowie, Gejza, Whadystaw i Lambert ustgpuja pierwszemu do tronu stry-
jecznemu Salomonowi. Zywiot przesztoéci, znowu obudzony, pod przewodztwem Vejty
i Irneja, knuje przeciw braciom co si¢ zrzekli: Gejza, Wiadistaw i Lambert uchodza do
Polski. Wrécili w 1064, a 1074 Salomon stracony, posrednictwo Bolestawa $miatego

Opis zatrzymuje bieg czasu, zawiesza narracj¢ (Litwin 1997, 239-240), moze tez podlegaé or-
ganizacji czasowej (Krauz 1996, 22).
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sadza Gejza, a wnet Wiadystawa. Z bronia w r¢gku Bolestaw byl posrednikiem przeszto-
$ci z porzadkiem chrzescijanskim w Wegrzech. W tych Wegrzech Bolestaw §miaty szu-
kat przytutku 1079, 1080, szukal, i $mierci si¢ doczekal (Pw$ II 152-153).

3. Opis

,,Opis® — zdaniem Stanistawa Gajdy (1981, 137) — powstaje w ten sposob, ze
mowiacy koncentruje si¢ na wlasciwosciach uprzedmiotowionego obiektu, wyli-
czajac jego cechy w jezykowej formie wypowiedzen”, a stopien petnosci i jego
orzadkowanie zaleza od rodzaju opisu. Opisy w pismach naukowych Lelewe-
charakteryzuje doktadno$¢ i dbatos¢ o szczegoly, a uzycie form czasowniko-
wych uzaleznione jest od perspektywy czasowej opisu, tzn. je§li przedmiotem
isu jest obiekt w przesztosci, dominuje kategoria czasu przesztego, jesli obiekt
nalezy do wspolczesnosci — kategoria czasu terazniejszego; z pozostatych kate-
gorii verbum wymieni¢ nalezy przewage form trybu oznajmujacego, aspektu

konanego, 3 os. Ip. lub mn., np.:

23. Bronzowe czy spizowe drzwi katedry gnieznienskiej, sa zawieszone w glebi odno-
wionej czy przystawionej marmurowej kruchty, na wejsciu do kosciota od strony potu-
dniowej, bo naprzeciw tych podwoji, od strony potnocnej, sa drzwi stare, w odrzwiach
starego muru pigkna starg ustrojonego sztukateria.

Wysoko$é podwoji wynosi 5 tokei i 4 cale (czyli 9 %, stopy pariskiej); a ze skrzydta
sq nierdwne, drugie na stronie prawej od wejscia, jest 5 tokei i 2 cale wysokos$ci. Szero-
ko$¢ jednego skrzydla wynosi 1 tokiec cali 8 % drugiego 1 tokiec 7 ¥ cala u gory a 1 to-
kiec 7 % cala u dohu. Kazda pota¢ jest jednym odlewem z bronzu, ktéry byt oliwkowo
zasniedzial. Dla wzigcia odcisku do Berlina, 1837, oczyszczone, niejednakowej okazuja
si¢ by¢ barwy posredniej migdzy miedzia a mosiadzem: pota¢ mniejsza na stronie prawej
od wejscia, ma barwe bledsza; na stronie od wejscia lewej niejednostajna, przewiedziona
bledszymi lub ciemniejszymi brggami. Z tylu niczym nie sa podbite odlew wida¢ nogi
i niegtadki. Grubo$é¢ odlewu z wypukloscia wzieta, skrzydta lewego wynosi % do % ca-
la; strony prawej, niejednostajna, od zawias dochodzi do 1 %, cala, w skraju przywarcia
cal jeden wynosi (Pws IV 297);

Krajina p6zniej Inflantami zwana, zamieszkala byla od Estonow, Liwow czyli Inflantow,
Czuda, Czuchoncami tez zwanych, i od Zotyszéw; a na boku tej krajiny za Dzwina nad
Widawg siedzieli Kuroni, a wzdluz Dzwiny Semgali rowniez totewskie ludy (Opis 29);

Naostatek to co najwigkszym ukazalo si¢ odkryciem, jest to mentalik czy amulet mie-
dziany. Jest to blacha miedziana okragta, djametru do dwodch cali majaca, ptaska,
z uszkiem do zawieszania nieprzyprawionym, ale wraz z calym medalikiem zrobionym.
Robota gruba i nieksztaltna. Blaszka ta z jednej strony gtadka, z drugiej ma wyryte nie
najzgrabniejsze zwierzgcia czy potworu wyobrazenie. Cala ta strona byla poztacana, lecz

8

Podobna definicj¢ podaje Anna Duszak (1998, 180-181), ktora pisze: ,,Opis to wypowiedz
orzekajaca o obiekcie (ludziach, przedmiotach, zjawiskach), podajaca jego wlasciwosci i czgsci
sktadowe, okreslajaca ich wzajemne zwiazki i odniesienia. W jakim$ sensie strategia opisu

sprowadza si¢ do wyliczania [...]. [...] opis rzadko wystgpuje jako samodzielna cato$c”.
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pozlota starta zupelnie, tylko si¢ trzyma nieco we wrebach potworu. Zwierze to czyli po-
twor jest wcigty, w rysach zupetnie takich, w jakich podobne stwory na pomnikach
skandynawskich postrzegam. Jest to czworonozne stworzenie, z nogami trzy palczaty-
mi, z dtuga szyja, glowa odwrdcona i wtyt patrzaca. Glowa z uszami dtugiemi stojacemi,
dziobem zakonczona. Ogon przedtuzony i rozgaleziony, w pokrgcone wstegi, a po nad
karkiem, i koto dzioba, roztoczone i poplatane (Pws 1 446-447);

(przypis) Korony tak zwanej $wigtego Stefana od cesarza byzantinskiego krolowi we-
gierskiemu podarowanej jest ogtoszony przez pijara Alexjusza Horanyi [...]. Korona ta
jest bogata w napisy i rézne obrazy. Na przedniej stronie tej korony jest Zbawiciel ze
swymi jimiony IC. XC.; na prawej jego stronie archaniotowie Michat i Gabrjel; na zto-
tym obwodzie meczennicy, Kosmas, Jerzy, Demetrjus i Damjan; z tytu, procz cesarza
Konstatina porfyrogeniti, jeszcze dwie glowy z napisami okoto nich: koto jednej KPA-
AHE TIYPKIAZX (krol wegierski), koto drugiej napis oznajmuje ze jest Michata Dukasa,
brata bulgarskiego krola a rzymskiego cesarza. Wszystko to jest greckie po$wiadczajace
ze korona dla Wegréw umyslnie zrobiona byla. Procz tego jednak na wierzchu tej koro-
ny, znajduje si¢ obraz Christusa i 0o$miu apostotéw z tacinsko-longobardzkiemi, czyli
mnichowskiemi gloskami [...] (Pw$ 11 56).

4. Wyklad

Jest forma monologu, rozbudowana wypowiedzia na dany temat, stuzaca
przekazywaniu wiedzy. W tej formie podawczej u Lelewela dominuja flektemy
czasu terazniejszego i przysztego o znaczeniu omnitemporalnym, aspektu niedo-
konanego, trybu oznajmujacego oraz formy 3 os. Ip. lub mn., a takze 1 os. Im., np.:

Przeprowadziwszy linj¢ od odcigtego rozmiaru do konca $rednicy prostopadtej, liczbg te
jako przeciw prostokatna, w trojkacie ktorego jeden bok jest 90, drugi 23 %, wynajdu-
jemy wynoszaca czesci 93 Y. Z jej érodka wyprowadziwszy prostopadia az do zejécia
si¢ z przedtuzona $rednica, znajdujemy punkt, ktory okaze $rodek wszystkich rowno-
leznikéw. Odleglosé jego od punktu odcigtego, na przedtuzonej Srednicy bedzie 181 A
Albowiem, miara odcigta na $rednicy 23 %, ma sie do linji, z ktorej $rodka prostopadta
wyprowadzona, czyli do cieciwy do 93 %4; jak tej cigciwy potowa 46 Y50 do odleglosci
Migszkanej wynalezionego $rodka, od punktu odciecia miary na érednicy, to jest do 181 %,
Gdzie si¢ srednice przecinaja, we $rodku nakre$lonego kota, jest punkt, ktéry nam
oznacza miejsce, przez ktore ze srodka wynalezionego, ma by¢ nakreslony rownik (Bad 419).

5. Wypowiedz konatywna

Ten typ wypowiedzi stuzy nawiazaniu kontaktu z odbiorca, do ktorego tekst
jest kierowany (Wisniewska 1988, 75). Wypowiedzi konatywne w analizowa-
nych pismach Lelewela wyrazane sa przede wszystkim za pomoca form czasu
terazniejszego, trybu oznajmujacego i rozkazujacego, aspektu dokonanego i nie-
dokonanego oraz formy 2 i 3 os. Ip. (czgsciej) lub Im.
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Adresat jest najczesciej wskazywany kategorialnie, ogdlnie jako czytel-
nik/czytelnicy, publiczno$¢ itp. lub za pomoca zaimka drugiej osoby ty/wy,
zmniejszajacego dystans pomigedzy nadawca a odbiorca/odbiorcami — na po-
wierzchni tekstu sygnalizuja go/ich koncowki czasownika w 2. os. Ip. lub mn., np.:

[przypis] Patrz migdzy dyplomatami przed niniejszym pismem umieszczonym, numera
XII, XVII (Pws 11T 293);

Wydania tedy drukowane przyczepily i przylatalty ad regiam majestatem pozyczone
z jinad stowa. Strzez si¢ tedy drukowanym 1491, 1506, zawierza¢, bo zwodza (Pw$ III
247);

[przypis] Poréwnaj co nastgpny artykut, de nostra gratia et poena mowi a przekonasz
si¢ jak mylnie trzy kodexa artykut powtorzyty, jak niedorzeczy przeistoczony w druko-
wane poszedl wydania (Pws$ IV 130);

ale takze formy 3 os. Ip. lub. mn., np.:

Czytelnicy, ktorzy z wigksza pilnoscia moj rozbior historyczny pierwotnego prawodaw-
stwa Polskiego odczytywa¢é zechca, widzac czgste do dyplomatow odwolywanie sig,
o jich waznosci przeswiadczeni byé moga, a nicjeden zazada moze mie¢ jakiekolwiek
tych dyplomatow pod reka przyktady (Pws 111 117);

1. We wszystkim wigkszy od przodkéw i nastgpcow swoich Bolestaw wielki, wigksze tez
od nich wszystkie zdobycze poczynit, a te dla probki, jak si¢ zwolna rzeczy przetwarzaja,
jak si¢ w powiesciach kronikarskich przejinaczaty, moze niezle bedzie wylozy¢ po kolei;
na odczytanie ktorych, uprasza si¢ czytelnika o malefika cierpliwos¢ (Pw$ I1 129);

Porownywatem obu wydan texta i nie umiem si¢ zdecydowac, ktory jest poprawniejszy.
Druk bez ryciny bujniejszy z wigkszymi migdzy rozdziatami odstgpami, moze sie pigk-
niejszym wydac od tego, ktorym wydanie z rycing drukowane. Czytelnik zechce rzucié¢
okiem na dotaczone wzory i swoim gustem o tem zdecydowac (Bibl. I 58-59);

Druk pierwszego [statutu — V.J.], a po czesci i drugich, uprzedzit wiadome Hallerowskie
i z nim zwiaski majace druki. O pierwszym co$ wigcej powiedzie¢ zdotam, o drugich
niechaj czytelnik prawie niczego wigcej nieoczekuje, nad proste krotkie powtdrzenie
tego, co o nich mowiono (Bibl | 56).

Niekiedy ty/wy (cze$ciej) pojawia sie, gdy autor zwraca si¢ do innych uczo-
nych, najczgsciej znanych z kontaktéw osobistych, lub gdy adresatem jest nie
pojedynczy czytelnik, lecz zbiorowo$¢ uczonych, ktorzy sa przywolywani bez
wskazywania imiennego, lub gdy adresatem jest wspolnota narodowa, inni Pola-
cy, np.:

[poczatek rozdziatu] WYy! lubego sercu memu wspomnienia, a drogiej pamigci, Samuelu

i Wincenty Bandtke, Danilowiczu Ignacy, wy! z ktorymi wspolnie w swoim czasie po-

tracaliémy dzieje narodowe, Wy nie mozecie juz podziela¢ pociechy z tego, ze pozostali

po nas zdolni pracownicy, dostatniejszymi niz my opatrzeni $srodkami, ktorzy daleko za

soba nas zostawia (Pws$ IV 463);

[przypis] Wybaczcie rodacy, jesli szczupte obrgby w jakiche$smy si¢ zawarli, nie dozwo-
lity nam uzy¢ naszych rodakow o Litwie piszacych, a nadewszystko Strykowskiego i na
jego wzor powstatego Kojatowicza (Nar 272);
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[koniec rozdziatu] 15. Wybaczcie rodacy: alez kiedy pociesznie si¢ wydaje gdy obcy
uwlaczajacym sposobem wyrokuje o rodzie, na ktory ze wstrgtem poglada. [...] Trzeba
abyscie wy, zwatpili 0 swym rodzie, od kolebki jego wyzuwali go ze zdolnosci i prawo-
$ci aby$cie go upadlali dla humoru. Wybaczcie jesli to gorzkie we mnie wrazenie nieci
(Pws IV 229-230).

Czasowniki w 2. 0s. Im. sa wigc no$nikami emocjonalnej relacji pomigdzy
nadawca a odbiorcami komunikatu, towarzyszac apostrofom, zaliczanym do fi-
gur retorycznych wtasciwych dla stylu podniostego, uroczystego, a nawet pate-
tycznego. Apostrofy i towarzyszace im predykaty sa dopelnieniem innych emo-
cjonalizmow 1 stanowia ekspresywna klamr¢ kompozycyjna — emocjonalng za-
powiedz lub uzupeienie rzeczowej argumentacji.

Wyktadnikiem kontaktu nadawcy z odbiorca jest takze partykuta -é/-ci (Pe-
ptowski 1969, 159; Skubalanka 1991a, 46), produktywna jako wzmocnienie od
poczatku polszczyzny do XVIII w. (Pisarkowa 1984, 238). Morfem -¢/-Ci jest
substytutem celownika Ip. zaimka osobowego ty i w takim znaczeniu pojawia
si¢ np. u Mikotaja z Wilkowiecka (Jaros 2005, 78) czy Mikotaja Sgpa Szarzyn-
skiego (Wyderka 2002, 48), ale moze takze wystgpowaé w funkcji ekspresyw-
nej, wzmacniajac wyraz, z ktorym si¢ taczy (Wyderka 2002, 56), i w takim zna-
czeniu najczesciej uzywa go Lelewel. W tej samej funkcji — tj. aktywizacji od-
biorcy wypowiedzi — wystegpuje w analizowanych tekstach partykuta -z/-ze, np.:

Toéze to Swigtopietrze bylo i gofice Bolestawa dobiegaty Rzymu [...] (Pw$ II 77); Ledwie

skonczyt [Juliusz Cezar — V. J.] uporczywe walki, juzci nie unoszona cheé przodkowania,

pociagneta bron jego za Rubikon [...] (Bad 117); Gdyby Baszko pisal, toéby réwnie po-
wiedzial episcopus audiuit (Pw$ I 72); [przypis] Toéze trudno dostrzec litery w kalectwo
obroconej, czy lezy, czy stoji, czy przewrdcona, czy odwrdcona, zawsze jest poprawna.

CRVX niemal zawsze jest znaleziony. A kiedy widocznie Wendy pisa¢ umieli, litery znali:

powiedzmy sobie ze my sami, ani jich ani pratackiego pisma czyta¢ nie umiemy (Pws$ IV

349); XIV. Wezmyz teraz przed oczy wszystkie, tak szybko przebiezone wieki (R 23).

Omawiane tu partykuty, licznie potwierdzone w tekstach naukowych Lele-
wela, wskazuja i podkreslaja takze emocjonalne zaangazowanie nadawcy’, np.:

A toz co znowu? coé si¢ roji! stysze na podobny wyktad wykrzykujacych chorem (Pws
1V 363).

6. Konstatacja

Konstatacje stanowia wypowiedzenia, ktore stuza do przekazywania mysli
naukowej. Zakres ich oddzialywania moze si¢ga¢ nawet kilku wypowiedzen za-
wartych w akapicie lub same stanowi¢ moga samodzielny akapit (Olszewska
2002, 186). W analizowanych pismach Lelewela realizowane sa gtownie za po-
moca czasownikowych form czasu terazniejszego (niekiedy moze tez pojawic

® Podobnie jak u Stanistawa Pigonia (Ampel 1997, 14).
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si¢ czas przyszty lub przeszly), trybu oznajmujacego, aspektu dokonanego;
w zakresie kategorii osoby dominuja formy bezosobowe, wystepujace obok flek-
temow 1 os. Ip. i mn., np.:

XIII. Obie strony serdecznie si¢ umawiajace, pewnie nieprzewidywaly skutkow z trakta-
tu gnieznienskiego. Mogli je cokolwiek przeczuwaé Polacy, bo trzydziesci pigé lat ule-
glo$ci cudzoziemcom (od roku 965 do 1090), nie zatarlo w nich dawnego obyczaju nie-
podleglosci, pewnie jednak nietyle coby jim nalezalo w chwili kiedy mys$l narodowa
nadspodziewanie ujrzala ze z niej natozone krzywdzace ja formy jednosci chrzescijan-
skiej nagle zdmuchnigte zostaly: Niemcow za$ 1$nal, blask chwilowy, widzi¢ nie mogli.
Na potym zostal Niemcom wstyd ze odwiedziny Gniezna, ktére mogly umocowacé od lat
trzydziestu pigciu natozone na Polske jarzmo, przeciwnym zwrotem, wyzwalaly ja: Po-
lakom za$ zostal obowiazek, umie¢ z tego korzystaé, swe potozenie zrozumieé, byt i nie-
podlegto$¢ utrzymaé (Pws 11 32-33);

Sadze, ze w kazdym razie i wprzod i potym, caly porzadek wyrokowania wynikal z sa-
dow gminnych (Pws$ IV 76); Stowem Alanie nigdy nad Niemnem niebyli i azeby Alanie
byli ojcami Litwy, nikt okaza¢ nie zdola. Domystow za$ przyjmowacé nienalezy, stokro¢
lepsza docta ignorantia (Nar 312); Posag archonski Swiatowida by} o czterech twarzach,
reka lewa trzymal tuk, prawa rog metalowy, przy boku mial przypasany miecz
w srebrnej pochwie; przy nim lezato siodto (Pws I 424);

I1l. Mozna beSpiecznie twierdzi¢, iz do tego az czasu, jezeli jakie byly Pelasickie, czy
inne jakie Greckie osady, te niewiedzac miejsc, w ktore si¢ udawaly, poczatkowo po-
stronnie rod Pelasgicki rozszerzaly, a ten oderwany, bez zwiazkéw z pierwotnym gniaz-
dem swojim przenaradawiat sig¢ i nikngl z czasem (Bad 46).

Na marginesie analiz i rozwazan szczegdtowych ciekawie prezentuja

si¢

zwlaszcza uwagi i1 spostrzezenia ogdlne Lelewela, w ktorych przedstawiat on
explicite swoje poglady, zwlaszcza te, ktore odnosity si¢ do roli historyka i hi-
storii w spoleczenstwie, metodologii historii, a ktoére najpetniej wylozyt w roz-
prawach z czasow profesury w Wilnie i w Warszawie (Jaros 2011), np.:

Lecz historik, nie podaje si¢ pozorom, albo samej tylko ztej wroézby pochmurnym wido-
kom. Wystawia na wstret i ohydg, gwalty i wykroczenia; wypoczywa na cichej cnocie,
czgsto cierpiacej, ktora jednak, w wytrwatym bycie swoj¢ btogos¢ znalez¢é moze, o swo-
jej prawosci nie watpi. Laczy on i spaja wieki, oczekuje wigkszego do§wiadczenia, ktore
si¢ staje dalszej potomno$ci udzialem. I nie zawsze same rozerwanie i upadki w prze-
szto$ci dostrzega; nie zawsze jedynie przerazajace widoki rozpatrujacego si¢ w dziejach
zajmuja. Znajduje on wiecej przyjemne obrazy, odradzajacej sie ludzkosci, postepujacej
i ulepszonej towarzyskosci, ocalonych narodéw i panstw, ochronionej i podZzwignione;j
budowy. Ku tym widokom chcemy zwroci¢ baczno$é naszg, nad nimi zastanowié¢ uwage,
albowiem dzieje rozne tego wskazuja przyktady (Pws IV 240).

7. Rozwazanie

Nie jest to forma wypowiedzi typowa tylko dla stylu naukowego (Ostaszew-
ska, Stawkowa 1996, 9; Duszak 1998, 179), ale niewatpliwie istotna funkcjonal-
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nie dla naukowego wywodu: shuzy obiektywizowaniu, uogoélnianiu, uscislaniu
1 uabstrakcyjnianiu istoty zjawisk przedstawianych w nadrzednych segmentach
tekstu. Jak wykazaly badania nad ewolucja stylu naukowego (Ostaszewska
1994, 90), znacznie wzrosta w nim rola i udzial rozwazan w stosunku do domi-
nujacego w XVI wieku opisu.

W omawianych tu partiach tekstu wykorzystuje Lelewel najczgsciej formy
czasu terazniejszego, przyszlego i przesziego, we wszystkich trzech trybach
(z przewaga trybu przypuszczajacego) i obu aspektach oraz formy bezosobowe
lub 1. os. Ip. i mn. Dodatkowo pojawiaja si¢ leksykalne wyktadniki modalnosci
epistemicznej, zwlaszcza sygnaty niepewnosci i hipotetycznosci sadow.

Na strukturalizacj¢ rozwazania wptywaja takze pytania (dyskursywne lub re-
toryczne) i quasi-repliki (Ostaszewska, Stawkowa 1996, 16), a ponadto podmiot
wypowiedzi wprowadza do niej elementy wartosciujace, subiektywizujace. Sy-
gnatami rozwazania w tek$cie naukowym sa czasowniki myslenia i eksplikacji
oraz metaorganizatory (Ostaszewska, Stawkowa 1996, 17), a takze duze nasyce-
nie §rodkami wigzi (Gajda 1981, 136), np.:

Gdzieby Sciciani lezal? moze na zawsze zostanie nierozwiazang gatka. Kiedy w nim
Bolestaw przebywal, a domagal si¢ aby panowie niemieccy do niego przybyli, oni, dla
przyblizenia si¢, sklaniali si¢ przyby¢ nad Elbe, nawet nad czarna Estere. Wigc miasto to
bylo jeszcze wigcej ku wschodowi. Niechceial z niego Bolestaw i przez most wyrusza¢.
Wigcby zyczy¢ sobie aby moglo by¢ znalezione na wschodzie rzeki jakowej, mianowicie
Odry. Tymczasem jednak, nim co pewnego nim sig¢ co pozorniejszego w tej mierze od-
kryje, pozwalamy sobie Scicjani szukaé¢ we wsi wielkopolskiej Ciesaniec (Pws II 165);

Recenzent halskiej gazety dzietka mego nad Mateuszem zarzuca niekriticzne tego przy-
wileju uzycie. Jesli ten przywilej mégl w czym z prostej drogi mnie sprowadzi¢, tu si¢
poprawuje. Wreszcie nigdy przez mys$l mi nie przechodzilo, azeby ten przywilej cho¢-
by najutenticzniejszy i z wieku wlasnie, chocby i samego Ottona 1., aby przez si¢ mial
obszerno$¢ panowania czeskiego dowodzié. Czuje to az nadto, jak dalece pretensje nie-
mieckie w owych wiekach siegaly [...]. Dowodow Dobrowskiego za nieautentyczno$cia
przywileju wspomnianego nieznam. Przez Naruszewicza podrzucane uwagi nie prze-
mawiaja jeszcze do przekonania mego. Uwazam zas, ze ten przywilej, jako przywilej
Henrika TV. Pod datg 1086, jest przywiedziony koto roku 1125 przez Kosmasa. Méglt
prawda niedotg¢zny historik, co si¢ czasow jego przed czterdziesta laty dziato podkom-
ponowywaé, ztymwszystkim, prosta rzecz, ze jistotnie mial przed soba ten pomnik sa-
mego Henrika IV. [...] Tym sposobem przywilej ten urojone granice biskupstwa opisuja-
CYy, ma sobie czas oznaczony na lat 114 przed odwotaniem si¢ do niego Henrika IV. Jak
dalece w owym wieku kiedy byt przez Czechow przed Henrika IV. powotany, rzeczywi-
stos¢ swoje mogt dowodzi¢? 0 tym sadzi¢ nieumiem. Moze byé jednak ze pretensje
czeskie urosly na wyrozumieniu wyrazéw przywileju, na chciwosci ksiazat i tak dalej
(Pw$ I 147-148);

Nie umiem tedy decydowaé, ktoreby poprawniejsze bylo [wydanie textu statutu — V.J.].
Z tego atoli porownywania, dawniejszo$¢ wydania z rycina czu¢ sig¢ niejako daje w tym,
ze ukazuje wady grubszych uchybien; wydanie za$ bez ryciny, majac te uchybienia po-
prawne, a przy tym moc literalnych btedow drukarskich nosi na sobie znamig poprawno-
$ci, jakiej zada¢ po ponowionym wydaniu przyzwoita byla, a razem ma charakter nie-
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dbalstwa, jaki zwykle powtarzanych przedrukowan nieodstgpuje. Te powody sklaniaja
mnie to bez ryciny wydanie uwazac¢ za przedrukowanie, wydanie za$ z rycina, za wyda-
nie oryginalne, chociaz obu czas druku mogl by¢ nader bliski (Bibl 1 60);

W tem mianowicie dopiero przytoczonym miejscu, kazdy wyraz przemawia za tem, ze
pisarz byl cudzoziemcem. Jakzeby bowiem przyszlo Polakowi na mysl, méwiac o nie-
darmo jedzonym chlebie, doda¢ chleba polskiego, bez zamiaru oznaczenia go wzglednie
do siebie samego lub tych, do ktérych jak obcey, jak co$ jinnego przemawia. Przez to
Marcin (Gallus), daje czu¢ swoj rod niepolski, cudzoziemski, exul apud vos et peregri-
nos ni Polak, ni Wioch, cudzoziemiec dla miejsca i kraju w ktorym pisal, (exul i dla kra-
ju z ktorego wyszedt) (Pws 1 40);

Przypuszczam ze grecki naptyw znacznie wyprzedzit te czasy i wprzod docisngl miej-
scowe jakie znalazl plemie: ale go do ostatka niewyparl, kiedy si¢ Fennow jimie nawi-
ja, watpi¢ nawet czyli nad nim wzial gorg (Nar 449).

8. Dowodzenie

Ten komponent tekstowy wyrdzniaja sygnaly jego logicznej i kompozycyj-
nej spojnosci. Eksplicytnym sygnatem kontekstu dowodzenia w strukturze tekstu
jest czasownik dowodzi¢ i rzeczownik dowdd. U Lelewela w tych partiach tekstu
przewazaja formy czasu terazniejszego 1 przesziego, trybu oznajmujacego,
aspektu niedokonanego, 3. 0s. Ip. lub mn. Rzeczowa argumentacj¢ wspieraja do-
datkowo zabiegi jezykowe wnoszace emocjonalizacj¢ (Jaros 2008), odwolywa-
nie si¢ do ustalen innych badaczy, odpowiednich zrodet historycznych i jezyko-

wych, np.:

[...] caly ciag napisu grobowego Bolestawa wielkiego, bedac zetkany z wyrazen niecze-
snych, usnuty w plataninie przewr6tnych wyobrazen, a dziwnych odrzecznosci, jako tego
dowodza: 1) nazwisko chrobry, uczczenie serenissimus, tituly potaczone krolow sta-
wianskiego 1 pruskiego z polskim, o$wiadczenie ze Bolestaw mial bogactwa, ze Otto
z niego ksiazecy tytut spedzil, 2) nadanie tytulu krélewskiego, kanonizacja przez Ottona;
3) postrzyzyny Bolestawa w mnicha stugg bozego: — bgdac moéwie napis ten, utworem,
mogacym si¢ najrychlej w pottrzeciasta lat po zgonie Bolestawa w tym sposobie jawic;
a tak, ze jest wywiazkiem mozolu nieprzezornosci, ze jeszcze $cisle czasu swego utworu
oznaczonego niema, zadnym sposobem za jakie $wiadectwo historiczne stawaé niemoze
(Gn 27);

la przynaymniey tu zadnych niedostrzegam dowodow. Kto iednak w rzecz ta lepiey
weyrzy, i §cisley ia rozbierze, iasno wiekow znaiace Estow nazwisko uwazy, i uzycie
iego pilnie przetrzasnie, $mialo moge powiedzieé, utwierdzi si¢ w postrzezeniu B. ze
zrzddlostow Estéw od wyrazu wschod prowadzony iest Smieszny W 41-42; Aze w pot-
nocnych stronach, bardzo mato chrzescijanstwa bylo (jesli co bylo?), dowodzi tutaczki
roznego rodu lud, ktory w prowincjach rzymskich osiada (Pw$ IV 502-503);

XI. Ze artykuly, o ktorych méwié poczynamy, sa wielkopolskie, a nie jinnej prowincji
jakiej, upewniaé¢ moga [...] Pws III 234; [...] wyraz chrobry w napisie grobowym jest
pierwszym dowodem znacznej pozniejszoéci napisu, odnoszacy napis do wieku XIV (Gn 22);
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Byloby rzecza nader zadziwiajaca, gdyby narod, przed 1200 lat takim mowit igzykiem,
iakim rozmawia inny iego udziat, po$rzod innych ludéw osadzony, czgstokro¢ innym
ludom podlegty w lat 1200. p6zniey, ieszcze iest rzecz dziwnieysza. Przed 1400. laty
rozdzielili si¢ Erulowie, iedni w Meklemburgu osiedli, drudzy w Litwie [...] I, po ta-
kiem rozdzieleniu sig, zeby te dwa odszczepy Erulskiego rodu, po uptynnieniu lat okoto
1000, do tego stopnia iednaka mowe mialy. [...] Litwin, sasiedniego Lotwaka nie rozu-
mie, a Lotwak Werulskiego mieszkanca rozumie¢ ma? — Rzecz ktorey trudno mi poiac —
Lamaly nadto glowy badaczow prawie nieprzypadkowe $lady wmieszaney Laciny do ig-
zykow Litewskich — O! iakzeby tatwo wyklad na to wynalesdz [...] (R 44);

W grodzie bowiem zasiadal sadzi¢ dwor, lecz zadney watpliwosci nie podpada, ze grod
dla tego rzadko wzmiankowany, ze byl kasztelanskim i kasztelanskim sadem. Dla tego
nie mozna mniemac¢, aby starostow by¢ nie miato (Pprawod 99);

W tem mianowicie dopiero przytoczonem miejscu, kazdy wyraz przemawia za tem, ze
pisarz byl cudzoziemcem. Jakzeby bowiem przyszlo Polakowi na mys$l, méwiac 0 nie
dawno jedzonym chlebie, doda¢ chleba polskiego, bez zamiaru oznaczenia go wzglednie
do siebie samego lub do tych ktorych jak obcy, jak co$ jinnego przemawia. Przez to
Marcin (Gallus), daje czu¢ swoj rod niepolski, cudzoziemski, exul apud vos et peregri-
nos ni Polak, ni Wtoch, cudzoziemiec dla miejsca i kraju w ktérym pisat (exul i dla kraju
z ktorego wyszedl) (Pws 1 40).

9. Whnioskowanie

W wypowiedziach, w ktorych formutowane sa wnioski'®, zaznacza sig prze-
waga form czasu terazniejszego i przeszlego, trybu oznajmujacego, aspektu nie-
dokonanego, 3. os. Ip. lub mn. oraz formy bezosobowe, leksykalne wyktadniki
modalnosci epistemicznej, zwlaszcza sygnaty niepewnosci i hipotetycznosci sa-
dow, np.:

[przypis] Jezeli tedy maty z 59 artikutéw ztozony statut ma wyobraza¢ genuinam legisla-

tionem i nig by¢: nie bedzie on powszechnych wislickich obrad tworem, ale poprzednich

prowincjonalnych matopolskich: do ktérego dokladano na powszechnym wislickim
sejmie, tak wyroki i stare ucinkowe przepisy, jak wielkopolskie artikuty (Pws 111 249);

Whosze stad, ze musiata znaczna liczba exemplarzy mocno zdefektowanych pozostaé,
ktore kompletowano tatwo rozpoznaé si¢ daje, albowiem do foljowania kart do liczby
Rzymskiej uzyto znakow, to jest liter gockich [...] (Bibl 1 132);

Z czego [nazw wilasnych Nestus, Axjus, Noparis, Pingus — V.J.] wnioskowaé mozna ze
rozsiedlenie Getow rozciagalo si¢ za Rus (Nar 566);

Z tytulu wnosié nalezy, ze to jest tylko wyciag brevius z kroniki [...] (Pw$ I 69);

Czytamy wyrazenie jego [Patokles — V.J.], jakoby odnoga Issjacka byla najwschodniej-
sza czgscia morza, a z tad wniosek, ze wschodniejsza niz Djoskurjas [...] (Bad 258);

0 predykaty operacji epistemicznych implikuja méwiacego agensa, ,ktory dziala intelektualnie
w sposob aktywny, przytomny i intencjonalny” (Nowak 2013, 113), sygnalizowanych takze na
poziomie sktadniowym za pomoca odpowiednich funktorow zdaniotworczych (Terminska 1984).
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W wielkiejpolskim statucie glowa kmiecia szescia oplaca si¢ grzywnami, 3 jida krew-
nym zabitego, 3 jego panom II, 21 (62): w matopolskim grzywien dziesig¢, z ktorych
cztery grzywien kasztelanji (grodowi), sze$¢ familji zabitego I, 51 (56). [...] Z tego wi-
dze, ze w wielkiejpolszcze za zabojstwo i rang optata dzielila si¢ miedzy kmieciow i jich
pandéw; a w malejpolszcze, panom nic si¢ nie dostawalo, tylko przy optacie kmiecia
optacony byt sad. Trudno jest przypusci¢, aby dopiero wskazane optaty wielkopolskie
obyly sie bez oplat sadowych, jakoz przy zadosy¢ uczynieniu trzydziesta grzywnami za
zabdjstwo szlachcica, placilo sie w wielkiejpolszcze sadowi karg niemitosierna czterna-
stu grzywien, to jest siedmdziesiat 11, 34 (Pw$ III 275-276);

XLI. Jest niewatpliwa i jasng ze chrzeécijanstwo znalazlo klassy, nizsza i wyzsza, tu-
dziez posrednie, a z obu stron i wyzej wyniesione, i nizej polozone; znalazlo r6zna dla
nich ziem kondicja; znalazlo podania i przypomnienia utarczek migedzy klassami miesz-
kancoéw, przypomnienia, ze nizsze klassy bywaty gora, naczelnikow narodowi dawaty.
Ztad wnosze, ze wowczas klassy nizsze mialy na mysli, ze co$ stracily, a jesli nieza-
mierzaly niekiedy straty odzyskaé, co$ pozyskaé, to przynajmniej utrzymaé co posia-
daly, od targania ocali¢ (Pw$ II 297).

10. Polemika

Wypowiedzi polemiczne moga by¢ stylistycznie nacechowane ironia, zto-
sliwoscia czy tez przybiera¢ forme¢ pelnego szacunku i uznania podzigkowania
badz prosby o przebaczenie, kierowanej do konkretnego adresata, wskazywane-
go przez Lelewela imiennie. W tego typu aktach mowy wystepuja najczesciej
formy 1. i 3. 0s. Ip., czasu terazniejszego, trybu oznajmujacego i aspektu niedo-

konanego, np.:

Ia Estow znaydui¢ bydz gat¢zia obszerng Narodu Litt: (C. L. s. 39) méwi B. a ia odpo-
wiem, ze nie znaydui¢ W 42; Wybaczy mi B. ze zbiianie iego Malte-Brun, za nic po-
czytui¢ (W 51);

[przypis] Mniemanie Kownackiego w pamigtniku warszawskim jakoby Gallus, bylo
przektadem tacinskim przydomku Kurek, jest cale pocieszne owemu czasowi mniej sto-
sowne (Pws 1 42);

[przypis] Sadzg jednak, ze musialy si¢ tego rodzaju wyrazy poczynaé od u, gdym w epilo-
gu ksiegi drugiej czytat per nos si vultis, a Bandtke to odmienia p. 129, per vos. Jesli to ma
by¢ lepiej pewinie tu nie bylo vos ale uos: bo przypusci¢ niemoge abym z v wymyslit u. —
Wreszcie Bandtke w wielkiej niepewnosci zostawia u, n, v. Pisze juventus, kiedy pewnie
w rekopi$mie jest iuuentus. Koniecznie chee czytaé Selencia zamiast Seleucia, Belnacen-
sis, zamiast Beluacensis; za btad poczytuje pisanie Yuonis kiedy btad jest w jego wiasnem
czytaniu Ynonis (p. 325); etc. [...] Czytanie tedy (p. 129 wydania Bandtkiego), patrie nostre
czy uestre jest bardzo dowolne: obstaje za uestre (vestre) (Pw$ I 44-45);

[przypis] Tych wigc stuzebnikow nie moge za prokuratorow, iak to uczynil Naruszewicz
poczytywaé (Pprawod 62—63);

Ufamy ze uczony Rigollo przebaczy nam, wdarcie si¢ do jego labiryntu, i zeSmy po-
zwolili sobie nie jakie porobi¢ nad jego rebusami objasnienia; owszem nawet wigcej, ze
nie zawsze jego jesteSmy zdania, mianowicie co do historii naturalnej, albowiem to co
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on mieni szczurem, my utrzymujemy ze jest prosiakiem, a co zowie niedzwiedziem my
powiadamy ze to jest szczur (Omon 13);

XIII. Wszystkie uprzednie uwagi i postrzezenia, o poczatku drukarstwa, o druku Zajnera
Cracis, o mszatach, lubo na réznych punktach zmierzaja przeciw Bentkowskiego zda-
niom: jednakze w zadnym razie dotad tak otwartego sporu zwodzi¢ z nimi nie przyszlo,
jak gdy zachodzi rzecz o Fiolu. [...] Co do mnie przyjmuj¢, ze jak Skoryny wiele
ttdmaczen poznaé si¢ dalo, tak moze sig¢ kiedy i Jana Gltogowczyka ttumaczenia odkry-
ja, moze nawet, jak Starowolski upewnia, u Hallera? drukowane. Gdy atoli nic podob-
nego dotad si¢ nie znalazl, nie widze stusznych powodow, aby wmawia¢ w Jana z Gto-
gowa, ze O$mogtosnik lub Czasostowiec sg jego przekltadem, a to dla tego, ze takie
mniemanie jest ksiggarza Sopikowa, a moze wielu w Rossji; powtarzane od Bentkow-
skiego (hist. druk. Hall. p. 21. 24.) od Lindego (Pamigtn. Warsz. 1815. T. III. p. 145.
147.) od Marcinkowskiego (posiedz. publ. tow. biblijn. w Wilnie 1819. P.17. 18.). Zeby
Fiol mial thumaczenia Jana z Glogowy drukowac, na to zadnych nie ma dowodow: ale ze
Schwajboldus, czyli Szwantopott, czyli Swigtopetk Fiol w Krakowie koto roku 1490.
1 1491. dziela Stawianskie kyrylica drukowat, o tym watpliwosci by¢ nie moze (Bibl | 47);

Niektorzy cudzoziemscy pisarze, a za nimi $3 i nasi co mniemaja ze niedola i ponizenie
wiesniactwa wyniklo w Polszcze z niedostatku trzeciego, do§¢ moznego posredniego
stanu. Mnie sig¢ widzi ze podobne hypotheticzne przypuszczenia szkodliwemi sg raczej,
anizeli jakie $wiatlo poszukiwaniom przynoszacym stajg, mianowicie gdy plyna z ana-
logji mylnie chwyconej (Pdz 111 435);

[przypis] Szlachty u Serboéw niema, mylnie Kucharski przeklada Edelmann; ci coby
mogli na podobne uczczenie zastugiwaé sa dzi§ mianowani plemienniki, familjanci,
szczycacy si¢ urodzeniem a nieposiadaniem (Pws$ IV 216).

11. Uzupelnienie

Uzupethienia w obregbie wypowiedzi naukowej zwiazane sa z hierarchizo-
waniem przekazywanych przez nadawceg komunikatu tresci: dodatkowe infor-
macje jako mniej istotne, drugorzedne, dookreslaja czy uzupetniaja zasadniczy
tok wywodu i moga by¢ zorientowane na komunikat lub odbiorcg (Olszewska
2002, 190). Metatekstowe frazy wprowadzajace uzupetnienia sygnalizuja jedno-
czes$nie procesualnosc¢ tekstu, $cisle powiazana z osoba jego autora (Olszewska
2002, 191). Tego typu wypowiedzi w pismach naukowych Lelewela przybieraja
r6zna posta¢ formalna, najczesciej uwag nawiasowych lub zamieszczanych na
koncu tekstu Dodatkow. Wsrdd form morfologicznych czasownika dominuja
formy czasu terazniejszego i przesztego, trybu oznajmujacego, aspektu dokona-
nego i niedokonanego, 1. os. Ip. oraz 3. os. Ip. lub mn., np.:

VI. W tak wylozonej przez Isidora dtugosci geograficznej, okazuje si¢ powszechne naru-
szenie od Gades az do najwschodniejszych Asji okolic. Gdyby kto chcial w tym razie
mniemac, ze zmiany, jednostajnego zawsze skladania krajobrazéw od czaséw Eratosthe-
nesa, jako si¢ widzialo w dlugosci morza $rodziemnego, trwajace, zostaly swiezymi ob-
serwacjami astronomicznemi upowaznione, (sg to stowa Gosselina od Marinusa tu przy-
stosowane: Recherches T. II. P. 60. 61.) [...] (Bad 13);



88

Violetta JAROS

Konczac przedsigwzigte dzieto, mam jeszcze kilka stow do pilnego Czytelnika. Ostrzec
Go naprzod wypada, ze co si¢ w ostatnim rozdziale ksiggi pierwszej rzeklo (1. 17.)
0 krajobrazach, to nieprzydatne z powodu zasztych w ciagu kreslenia na blachach od-
mian, na korzy$¢ tu dotaczonego zbiorku wyobrazen starozytnych. [...] — Dolaczamy
oraz tabliczke ukazujaca uktad Migszkalnej podtug goscinnego jej opisu przez Geografa
Rawennnackiego, ktory daje do myslenia, ze wielu w §rednich wiekach geograféw, oba-
tamuconych bylo niedol¢znym sktadem krajobrazowych dréznikéw Rzymskich, ktorych
wizerunek maly pod Nr. 26,b umie$ciliSmy. To moze stuzy¢ za wstgp do badan geografji
w $rednich wiekach. Na tym koncze (Bad 574).

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze w poszczegdlnych formach podaw-
czych (mikroaktach mowy), z ktorych kazda stanowi znaczeniowo i funkcjonal-
nie zamknigty fragment (Ostaszewska 1994, 86), sktadajacych si¢ na catosciowa
strukturg tekstu naukowego (makroakt), Lelewel stosuje rozne formy morfolo-
giczne czasownika — wspottworzace m.in. okreslone konstrukcje metatekstowe,
konstrukcje strukturalizujace narracj¢ historyczna, sygnalizatory relacji nadaw-
czo-odbiorczych realizujacych strategie informacyjno-weryfikacyjne i aksjolo-
giczno-emotywne (Awdiejew 1991, 11) — co nadaje calemu tekstowi pewnego
rodzaju dynamikg. W pismach naukowych Joachima Lelewela obecne sa, co

zrozumiate, czasowniki wtasciwe dla kodu naukowego (verba sentiendi), np.:

Dajmy na to, ze bibliotekarz nie ma istotnej potrzeby krytycznie r¢gkopismu i kodexu
zglebié: zostanie zawsze nicodzownym obowiazkiem umie¢ doktadnie go opisaé, do tego
trzeba by¢ $wiadomym tych wszystkich graficznych postrzezen i szczegutow, nabyc
wielkiej wprawy i pewnego taktu, wycéwiczy¢ oko, i przypomni¢ o drobiazgowych
szczegutach, a nadto podnieci¢ w sobie bacznos¢ do obserwowania szczegulnosci mniej
pospolitych [...] (Bibl 11 53);

Dowodzi sig to trafnie poréwnywaniem réznych opiséw tych brzegéw, zastosowanem do
dawniejszego ich stanu [...] (Bad 448); Dowodzi to, wczesnego w prozie jezyka polskie-
go wytrawienia [...] (Pws$ IV 450);

[przypis] Mniemam ze najrychlej nazwa Kicinow da si¢ wyrozumie¢, az kiedy nazwa
miasta Kcyna objasniong zostanie (Nar 657);

LXVI. Zostaje nam rozpatrzy¢ co arcybiskupstwo posiadato w drugiej swej potowinie
[...] (Pws I1477);

Rozumiemy, ze czytelnicy nasi z przyjemnoscia tu znajda wykaz stopniowego upadku
denara i grosza (Omon 51); Byli bezwatpienia Stawianami [Kroatowie — V.J.]: tak wszy-
scy poswiadczaja, a nawet miaty by¢ kroackim wydziatem, kiedy jeszcze bezwatpienia tu
Kroatéw rod i niepostal. Rozumiemy przeto, ze to przypadkowy zbieg wspotbrzmienno-
$ci, etymologicznego jimion podobienstwa, ktory tyle na sie $ciaga uwagi naszej, jile
wptywa na przeksztatcenie nazwan Kroatow, jakosmy uwazali (Pws I 208);

Mianowicie tedy koleje drugiego [szczepu Jadzwingdéw — V.J.] w podrobionych perjo-
dach rozwazaé¢ mamy (DzLiR 99);

Sadze Ze to co sig¢ powiedziato o rozbiciu i zniknieniu Skolotow byto upadkami i $wia-
dectwem wspodlczesnym a naocznym, dostatecznie poparte, tak ze w tej mierze cienia
niepewnosci pozosta¢ nie mogto (Nar 69);



Formy fleksyjne czasownikow a formy wypowiedzi... 89

III. Mozna bespiecznie twierdzié, iz do tego az czasu, jezeli jakie byty Pelasickie, czy
inne jakie Greckie osady, te niewiedzac miejsc, w ktore si¢ udawaty, poczatkowo po-
stronnie rod Pelasgicki rozszerzaly, a ten oderwany, bez zwiazkow z pierwotnym gniaz-
dem swojim przenaradawiat si¢ i niknat z czasem (Bad 46);

Whnosze stad, ze musiata znaczna liczba exemplarzy mocno zdefektowanych pozostac,
ktore kompletowano tatwo rozpoznaé si¢ daje, albowiem do foljowania kart do liczby
Rzymskiej uzyto znakow, to jest liter gockich [...] (Bibl I 132);

[przypis] Zastanéwmy si¢ jednak nad zdaniem dopiero wspomnionego Grzegorza
z Sanoka. [...] Sadzimy, ze Grzegorz umial ocenia¢ Kadlubka dzieje zdarzen wspotcze-
snych, chociaz o tej czgsci zdania jego nieznamy (Pws I 157).

Niemniej jednak cecha charakterystyczna idiostylu naukowego tego wybit-

nego historiografa XIX wieku jest obecnos¢ czasownikow, ktére mozna uznaé
za przynalezne do polszczyzny (stylu) potocznej™, np.:

Wielkon w Serbji dorwat si¢ tronu (Nar s. LXXXII); [...] nie potrzebnie to gadam [...]
(Bibl II 242); Miedzy tymi dwoéma [Strabonem i Tacytem — V.J.] staje Plinjusz i plecie
[...] (Nar 107); [...] ci co sig z Niemiec po Stawianszczyznie poroztazili [Zydzi — V.J.]
(Pws 11 437); Elektor Saski, $wiezo w Polszcze panowanie rozpoczynajacy, spiknal si¢
z jinnymi [...] (Hpar 497); Morawcy (jeszcze w czerwcu rozpoczgli wojenne dziatania)
thukli Bawarow [...] (Pws 11 202); Dtugosz porzadnie wybajal (Pws 1 278);

a nawet jezyka (stylu) religijnego™, np.:

Zgrzeszylem zem si¢ w 0w czas ta kwestja [wlasnosci — V.J.] dosy¢ nie zajat (Pdz Il
11); A niech Bég przebaczy cesarzowi (Ottonowi II1.), ze dannika (niegdy$ Bolestawa),
czyniac panem tributarium faciens dominum, (krélem niepodlegtym) do tego stopnia
dzwignat ze ten niepomny na swego ojca prawidla [...] usitowal zawsze, zwolna, sobie
przetozonych (marchjonéw, komesoéw) [...] weda przyludzonych, do shuzby z utrata
wolnosci towi¢ (Pws I 43—44).

Dzigki taczeniu roéznorodnych form podawczych, a w ich obrgbie roznych

form morfologicznych czasownikow, zwlaszcza flektemoéw jednoznacznie
wskazujacych na nadawceg (formy 1. os. 1p., ktore stanowia nawet do 20,89%

11

12

Termin ,,potoczno$¢” ma charakter wieloznaczny. Najczesciej definiujac jezyk (styl) potoczny,
eksponuje sig takie jego wyznaczniki, jak: mowiona, dialogowa formg realizacji, codzienna by-
towa tematyke, indywidualny i cz¢$ciowo lokalny typ kontaktu jezykowego, antropocentrycz-
no$¢ 1 humorystyczng interpretacj¢ $wiata (odpowiednia literatur¢ przedmiotowa podaje np.
Z. Adamiszyn 1991a; 1991b, 75). A. Markowski (1992), analizujac dotychczasowe opracowa-
nia dotyczace zagadnienia potoczno$ci, proponuje, aby mowic o trzech jej kategoriach: 1) po-
toczno$ci pragmatycznej (stylistycznej), rozumianej jako zjawiska odnoszace si¢ do sytuacji
aktu komunikacyjnego i sktadajacych si¢ na niego elementow; 2) semantycznej, rozumianej ja-
ko pewien semantyczny sposob opisu leksyki, niezaleznie od jej pragmatycznego czy styli-
stycznego nacechowania; 3) gnoseologicznej, rozumianej jako okreslony sposob konceptuali-
zacji, jako zdroworozsadkowa koncepcje doswiadczania Swiata.

Wspotczesnie okresla si¢ jezyk religijny jako odmiang jezyka ogoélnego bedaca srodkiem ko-
munikacji w zyciu religijnym, zauwazajac jednocze$nie, ze jest ona wewngtrznie zréznicowana
(Sarnowska-Giefing 2005, 363; Zdunkiewicz-Jedynak 2008, 108-109).
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w badanych prébach®®) i adresata/adresatow wypowiedzi (formy 2 os. Ip., kto-
rych udziat moze stanowi¢ do 1,64 %, oraz 2 os. Im., obejmujace do 8,79% ba-
danej proby), proza naukowa Joachima Lelewela zyskuje dyskursywny i inte-
rakcyjny wymiar, silnie naznaczony osobowoscia uczonego (emocjonalnoscia,
perswazyjnoscia, subiektywnoscia).

Idiostyl naukowy autor Polski wiekéw srednich cechuje przede wszystkim
zywoS$¢ przekazu, co powoduje, ze lektura tekstu nie nuzy czytelnika monotonia.
Mozliwe jest to dzigki stosowaniu odpowiednich strategii nadawczo-odbior-
czych, polegajacych (uwzgledniajac kontekst podjetych w niniejszym opraco-
waniu zagadnien) m.in. na umiejetnym taczeniu bezosobowych, przedmioto-
wych form wypowiedzi (konstrukcje maskujace agensa: formy bezosobowe za-
konczone na -no, -to; zdania bezpodmiotowe zawierajace orzeczenia modalne,
sktadajace si¢ z bezokolicznika i nicosobowych czasownikéw modalnych; struk-
tury syntaktyczne zawierajace czasowniki W postaci 3. 0s. Ip. z zaimkiem si¢) —
preferowanych w pismiennictwie naukowym — z formami explicite wskazuja-
cymi na usytuowanie si¢ autora wobec czynnos$ci nadawczo-odbiorczych (1. os.
Ip., 2. 0s. Ip., 2. 0s. Im.), a takze taczeniu, niekiedy w bliskim sasiedztwie, cza-
sownikow wiasciwych dla kodu naukowego z czasownikami, ktore zwiazane sa
z komunikacja potoczna czy tez nawiazuja do sfery sacrum, co nie obniza walo-
row poznawczo-naukowych jego pism, wrecz przeciwnie, wptywa na atrakcyj-
nos¢ przekazu i jego emocjonalno-perswazyjny charakter.

Bogactwo form fleksyjnych czasownikéw w pisarstwie naukowym Joachima
Lelewela (Jaros 2011b; 2014) implikuje wielopostaciowo$¢ nadawczo-odbior-
cza, czyli przeplatanie si¢ w tekstach réznych form podawczych (Wyderka 2002,
33), a blizsza ich analiza funkcjonalna pozwala stwierdzié¢, ze poszczegolne flek-
temy wyzyskiwane byly przez uczonego w sposob swiadomy do celow styli-
stycznych, zwiazanych z praktyczna realizacja proponowanej przez siebie kon-
cepcji ,,historyka moralnego” (Jaros 2011a).
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Inflectional VVerb Forms vs. Utterance Forms
in Joachim Lelewel’s Scholar Idiostyle

Summary

The present paper is devoted to inflectional verb forms present in various ways of language
communication in Joachim Lelewel’s scholar writings. In particular ways of language communica-
tion (speech microacts), all of which are semantically and functionally independent units and con-
stitute to the holistic structure of scholar writing (macroact) Lelewel applies different morphologi-
cal verb forms used to create i.a. specific metatextual constructions, constructions structurising his-
torical narrative, receiver-recipient relation indicators which pursue informative-verifying as well
as emotive-axiological strategies.

Keywords: idiostyle, scholar style, verb, grammar category, ways of language communication.
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Utylitaryzm etyczny jako element zachowania
jezykowego (na podstawie tekstow ofert firm
ubezpieczeniowych)

Streszczenie

Celem artykutu jest pokazanie, w jaki sposéb w kontaktach jezykowych, uwarunkowanych potrze-
bami ekonomicznymi materialnymi, wartosci etyczne i moralne sg przedmiotem dziatania i poznawania.
Istotne znaczenie dla przedstawionych rozwazan zwigzanych z instrumentalnym traktowaniem wartosci
maja takie zjawiska, jak: utylitaryzm etyczny, decyzjonizm aksjologiczny, egoizm etyczny, eklektyzm
etyczny, spoteczny akonstrukcjonizm, uniwersalizm etyczny, utylitaryzm indywidualistyczny, utylita-
ryzm spoteczny. Znajduja one praktyczna realizacj¢ za pomoca strategii amplifikacyjnych.

Stowa kluczowe: etyka spoteczna, jezykoznawstwo aksjologiczne, utylitaryzm etyczny.

Utylitaryzm jest okreslany jako: 1. konkretny program moralny; 2. szczegol-
ny sposob postepowania ocenianego w kategoriach moralnych; 3. rzeczywista
$wiadomo$¢ moralna konkretnych jednostek (Probucka 2013, 5). Wiaze si¢
z etyka i teoria warto$ci. Ma metaetyczne implikacje, wykorzystywane jako
elementy zachowania jezykowego w tych przekazach, w ktorych wskazuje sig na
zasady stusznego dziatania ze stricte moralnego punktu wiedzenia.

Motywacja etycznego utylitaryzmu jest intensywne poszukiwanie szczgscia
w stopniu maksymalnym. Jednakze to ,utylitarystyczne szczes$cie” bywa poj-
mowane jako przyjemno$¢, dorazne zaspokojenie, ktore ,uszczesliwia” po-
szczegolne jednostki bez wzgledu na obiektywne wymagania prawdziwego do-
bra. Utylitarystyczna kultura sktonna jest ocenia¢ warto$¢ rzeczy (a nawet ludzi)

wedtug kryterium ich bezposredniej ,,przydatnosci”™.

! Na ten temat méwita prof. Maria Peisert na konferencji Etvka stowa II (Warszawa 25-16 listo-

pada 2014 r.). Por. Utylitaryzm etyczny we wspolczesnym dyskursie publicznym — w druku.
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Pod wptywem gwaltownego rozwoju cywilizacji, wzrostu dystrybucji i kon-
sumpcji dobr nastapil wyrazny proces przemian aksjologiczno-etycznych, ktore
znajduja odzwierciedlenie w jezyku i w formach relacji spotecznych oraz
w ksztaltowaniu si¢ okreslonych form kontaktéw jezykowych. W kontekstach
spotecznych zwraca uwagg sposob, w jaki okreslone sprawy nabieraja waznosSci
(Czyzewski, Dunin, Piotrowski 1991, 15-35). W dyskursie publicznym pewne
zjawiska ulggaja uniewaznieniu ze wzgledu na upowszechniajaca si¢ hierarchi¢
wazno$ci, wynikajaca z relatywizacji, zalamywania i rozmywania si¢ pewnych
warto$ci, majacych znaczacy wplyw na jako§¢ kontaktéw migdzyludzkich
(Bartminski 2016).

Artykut ma charakter jezykoznawczy. Jest to wazne zastrzezenie, poniewaz
utylitaryzm etyczny wiaze si¢ z teoria prospotecznego rozwoju moralnego, pod-
kreslajaca role empatii w emocjach, motywacjach i zachowaniach moralnych,
ktérej przypisuje sie rowniez szczegdlne znaczenie w procesach poznawczych.
Jako doktryna etyczna, gltoszaca, ze najwazniejszym celem moralnym jest dobro
spoteczenstwa, osiagane przez pomnazanie dobr jednostek, ma wiele wspdolnego
z moralnoscia, filozofia, socjologia, a nawet teologia.

W niniejszym artykule refleksji badawczej bedzie towarzyszy¢ rowniez pro-
blematyka aksjonormatywna, ktorej przedmiotem jest opisanie konkretnych ak-
tow spotecznych i towarzyszacych im wartosci, norm, zasad, ocen, motywacji,
oraz zagadnienia zwigzane z relatywizmem i absolutyzmem aksjologicznym. Za
pomoca jezyka zostaje wyrazony sposob i przebieg internalizacji (Gotaszewska,
1986, 81-102) pojec¢-wartosci, ich dobor i jako$é, regulujacych stosunki miedzy
jednostkami i grupami spotecznymi w réznych sferach zycia spotecznego.

W jezykowej analizie zjawiska utylitaryzmu etycznego jest wazne rozpO-
znanie dziatan i zachowan cztowieka i spolecznosci, realizujace okreslone war-
tosci, normy i zasady, ktore przy udziale jezyka buduja horyzont aksjologiczny
(Puzynina, Zdunkiewicz 1992, 215-227). Pokazujg one rowniez to, co dzieje si¢
z utylitaryzmem etycznym wyrazonym za pomoca pojeé-wartosci, waznych dla
moralnego uporzadkowania zycia spotecznego (Puzynina, Zdunkiewicz 1992,
215-227).

Prezentowane rozwazania mieszcza si¢ w szeroko rozumianej lingwistyce
aksjologicznej, ktora, badajac rozne teksty, wprowadza nastepujace rozgranicze-
nia: 1. badania nad sposobem i zakresem wyrazania wartosci przez jednostki je-
zyka jako systemu; 2. badania nad sposobem wyrazania warto$ci w analizowa-
nych tekstach lub okreslonym typie tekstow (Puzynina 1991, 129). Te typy ba-
dan sa wzajemnie od siebie zalezne.

Biorac pod uwage etyczno-moralna plaszczyzne jezykowa ofert ubezpiecze-
niowych, celem artykulu jest odpowiedZ na nastgpujace pytania: jakie konse-
kwencje dla kontaktow jezykowych moze mie¢ kategoria uzytecznosci? Jak jest
ona rozumiana przez nadawce i adresata wspominanych komunikatow jezyko-
wych? Jakie cechy tego pojecia sa wykorzystywane w relacjach jezykowych,
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ktorych podstawa jest kryterium moralnej wartosciowosci dziatan? Jak realizuje
si¢ utylitarystyczne myslenie w kontaktach jezykowych? (Czyzewski, Dunin,
Piotrowski 1991).

Wspotczesnie mozna zaobserwowaé pewne zmiany w regutach zachowan
jezykowych, okreslajacych sposob wspotzycia spolecznego i dziatan odwotuja-
cych si¢ do warto$ci, zasad i kryterium moralnej wartoSciowosci, ktore sa pod-
porzadkowane skutecznosci marketingowej (Michalewski 2008):

Ubezpieczenie funeralne jest to z cala pewnoscia perspektywiczny produkt. A powodow
jest kilka: starzejace si¢ spoteczenstwo, zmniejszony zasitek pogrzebowy, chgé ubezpie-
czonych do nieobciazania najblizszych kosztem pogrzebu, wzrost $wiadomosci klientow.

Wraz z rozwojem gospodarczym zauwazy¢ mozna zdecydowanie wigksze zainteresowa-
nie ze strony spoleczenstwa ubezpieczeniami na zycie. Ludzie zaczgli sobie uswiadamiaé
wszystkie korzysci, jakie wynikaja z posiadania odpowiednio dobranej polisy na zycie.

W przedstawionych przyktadach mozna zauwazy¢ powszechnie uzywane
strategie marketingowe, ktore zachecaja do zawarcia umowy ubezpieczeniowej
i jednoczes$nie podtrzymuja komunikacj¢ migdzy jej nadawca a odbiorca. Po-
wyzsze teksty sa pewna forma manipulacji, czyli dazeniem do tego, by skioni¢,
w jakikolwiek sposob, odbiorcg do dokonania odpowiedniego wyboru umowy
ubezpieczenia. W tych przykltadach wykorzystuje si¢ chwyty, ktore oddziatuja
na podswiadomos$¢ osoby zainteresowanej taka forma ubezpieczenia. Przebiega
to poprzez nawiazanie do okreslonych wartosci etyczno-moralnych (odpowie-
dzialnos¢, sumienie, prawda), ale rowniez z uwzglednieniem aspektow ekono-
miczno-finansowych. Na te wartosci naktada si¢ pozadane interpretacje tak, by
zniwelowac réznice migdzy dobrobytem duchowym a dobrobytem materialnym.
Zwiazane z tym dziatania jgzykowe sa ukierunkowane na skutecznos¢ i efek-
tywnos¢. Przyktady takich zmian sa widoczne w tekstach ofert firm ubezpiecze-
niowych?, w ktorych elementem integrujacym nadawce i odbiorce sa wartosci,
uzywane w sposob sugestywny. Zwraca w nich uwage specyficzne myslenie ak-
sjologiczno-etyczne nadawcy, wynikajace z rozwazan moralnych kwestii i po-
dejmowania moralnych decyzji. W propozycjach ubezpieczen na zycie podkre-
sla si¢ wage budowania relacji personalnych o bardziej ludzkim obliczu, poczu-
cia migedzyludzkiej solidarnosci.

Takie ksztaltowanie kontaktow jezykowych wiaze si¢ rowniezs$ z taczeniem
wartosci moralnych z warto$ciami pozamoralnymi (np. estetycznymi, ekono-
miczno-produkcyjnymi), co prowadzi do eklektyzmu etycznego. Upowszechnia
sie przekonanie, ze ekonomia, ktora jest wpisana w ustugi ubezpieczeniowe, nie
moze byc¢ traktowana jako gra obracajaca si¢ jedynie wedlug swoich wiasnych
praw, pozbawionych konkretnego odniesienia do §wiata podstawowych warto$ci

2 Materiatem do analizy sa teksty oferty ubezpieczeniowej (polisy) Moi bliscy zamieszczone na

stronie internetowej  https://www.moibliscy.pl/?utm_source=Google_SEO&utm_medium=
AdWords_text MC&utm_campaign=MB&gclid=CLSh66izZIMMCFSSWtAodjwkArA.
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moralnych. Innymi slowy, nie mozna tworzy¢ wilasciwych relacji migdzyludz-
kich bez zwrécenia uwagi na warto$¢ ogdlnych zasad moralnych oraz na reguty
zachowan i1 motywacji okreslonych dzialan i zachowan jezykowych. Zasada,
ktéra moze budowa¢ relacje miedzy firmami ubezpieczeniowymi a klientem,
jest utylitaryzm etyczny.

Utylitaryzm etyczny, na ktérym oparty jest kontakt migdzy ubezpieczajacym,
czyli jednostka organizacyjna zawierajaca umowe ubezpieczenia, a ubezpieczo-
nym, a wigc osoba objeta ochrona ubezpieczeniowa, polega na takim uksztatto-
waniu przekazu jezykowego, by zwrdci¢ uwage tych osob, ktore wybraly okre-
$lona opcje ubezpieczenia, na maksymalizacj¢ szczg$cia i minimalizacje nie-
szczescia, szkod, krzywdy czy bolu:

Wykupujac ubezpieczenie na zycie, takie jak polisa ,,Moi bliscy” czlowiek ma zagwaran-

towana wyplate odszkodowania na wypadek kalectwa lub bardzo powaznej choroby.

W razie $mierci ubezpieczonego, jego najblizsi, ktorych wskazatl w polisie beda mogli li-

czy¢ na odszkodowanie. Jest to niezmiernie wazne, gdy osoba ubezpieczona byta glow-

nym zywicielem rodziny. Nalezy wigc powaznie pomysle¢ nad tym, czy miesigczne
sktadki na ubezpieczenie w dluzszym okresie nie okaza si¢ korzystng lokata. Tym bardziej,

ze wykupienie polisy nie zawsze musi oznacza¢ wysokiego zobowiazania finansowego.

Wystarczy wybra¢ taka ofertg, na ktora kogos$ bedzie stac, a ktora w razie nieszczgsliwe-
go wypadku zapewni bezpieczenstwo finansowe ubezpieczonej osoby badz jej najbliz-
szej rodziny. Aby moc skorzysta¢ z taniej polisy na zycie, warto ubezpieczy¢ sig jeszcze,
kiedy jest si¢ mtodym, zdrowym oraz petnym sit cztowiekiem.

Polisa na zycie zawsze bedzie trafiong inwestycja, nalezy tylko znalez¢é odpowiedni
kompromis migdzy mozliwo$ciami finansowymi, a ochrong ubezpieczeniowa, na jaka
bedzie mozna liczy¢ w kazdej nieprzewidzianej sytuacji. Kazdy powinien dopasowac po-
lisg na zycie do wlasnych potrzeb.

Odpowiedzialnos¢ — to pojgcie, ktore zwraca uwagg w powyzszych fragmen-
tach tekstu. Jest ono obowigzkiem moralnym odpowiadania za swoje czyny,
a takze forma przyjecia troski zadbania o siebie i swoich najblizszych. W tym
typie kontaktu jezykowego liczy sie wiec etyka uzytecznych konsekwencji, kto-
ra moze by¢ podstawa codziennych wybordéw zyciowych. Jest ona imperatywem
w ogolnych warunkach ubezpieczenia, ktérym przy$wieca pewnego rodzaju sys-
tem moralny — minimalizacja ztych skutkéw i maksymalizacja skutkow pozy-
tywnych. Normy, zasady i reguly obowiazujace w tym kontakcie wynikaja
z przyjetego nie wprost systemu wartosci, ktory polega na tym, ze okreslonym
decyzjom (etycznym, moralnym) przyznaje si¢ wyzsze miejsce na skali niz in-
nym (ekonomicznym, finansowym) (Moore 1980, 14-15).

W kontaktach migdzy klientem a firma ubezpieczeniowa utylitaryzm etycz-
ny jest realizowany przede wszystkim jako zdolnos¢ takiego wyboru dobra go-
dziwego na podstawie interpretacji tresci ptynacych z (wlasnego) doswiadczenia
w roznych sytuacjach zyciowych, ktore czyni cztowieka coraz bardziej cztowie-
kiem (Grzegorczyk 1989):
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Bedac w dos¢ mlodym wieku, gdy ma si¢ zapewnione godziwe warunki bytu oraz
otrzymuje si¢ co miesiac wysokie wynagrodzenie, trudno dla takiej osoby znalez¢ racjo-
nalne powody, dla ktérych powinno si¢ zawrze¢ polisg na zycie. Jednak czasem warto si¢
zastanowi¢ czy kto$ zamierza przej$¢ samotnie przez zycie. Czy nie przyjdzie w koncu
taki czas, w ktorym zatozy sig rodzing? A moze zdarzy sig jakis$ nieszczgsliwy wypadek
lub kto$ zachoruje na powazna chorobg, co spowoduje, ze nie bedzie mozna kontynu-
owac pracy zawodowej. Leczenie moze by¢ bardzo drogie, co przyczyni si¢ do tego, ze
posiadane oszczgdnosci w bardzo szybkim tempie znikng i wyczerpia si¢ wszystkie moz-
liwe Zrodta finansowania. W takim wypadku, w bardzo krétkim czasie moze pogorszy¢
si¢ stopa zyciowa. Posiadanie w takim wypadku ubezpieczenia na zycie, w ktorym zo-
stanie wykupiona opcja zabezpieczenia si¢ na wypadek choroby lub innej formy utraty
zdrowia, moze zapewni¢ ubezpieczonemu niezbedne srodki na funkcjonowanie w spote-
czenstwie na zblizonych do dotychczasowych warunkach zycia. [...] Wielu osobom wy-
daje sig, ze polisa na zycie to tylko strata pienigdzy, ktorych nigdy si¢ nie odzyska.
W zadnym wypadku nie nalezy godzi¢ si¢ z takim stwierdzeniem. Nikt przeciez nie wie,
co czeka go za dzien, miesiac czy rok. W razie nieszczg$liwego wypadku, choroby czy
tez $mierci, posiadajac polisg¢ na zycie sam ubezpieczony lub jego najblizsi bgda zabez-
pieczeni pod wzgledem finansowym.

Nikt nie zna jutra oraz tego, co moze si¢ przydarzy¢. Nawet bedac zdrowa osoba, ktora
nigdy nie korzystata z powazniejszych porad medycznych, istnieje pewne ryzyko, ze na-
gle przydarzy si¢ co$ nagtego, nieprzewidywalnego, jakie$ niefortunne zdarzenie, ktore
w jednej chwili moze wywrdci¢ cate zycie do gory no nogami. Skutkiem tego moze by¢
dlugotrwata choroba, ktora do tej pory ukrywatla si¢ w niczego niespodziewajacym sig
organizmie lub inne pechowe wydarzenie, nieszczgsliwy wypadek, przez ktory taki ktos
znajdzie si¢ w szpitalu.

Niestety koszty leczenia moga by¢ bardzo kosztowne. Podstawowe obowiazkowe ubez-
pieczenie medyczne moze nie wystarczy¢, aby skorzystaé¢ z wszystkich najlepszych me-
tod na szybki powrdt do zdrowia. Dotyczy to zwlaszcza czasu oczekiwania na konsulta-
cje u specjalisty. Z tego powodu konieczne sa wizyty w prywatnych gabinetach lekar-
skich. Nie kazdego na to sta¢, dlatego chcac zabezpieczy¢ si¢ przed taka ewentualnos$cia
warto posiada¢ odpowiednie ubezpieczenie.

W powyzszych fragmentach oferty ubezpieczeniowej zwracaja uwage spo-

soby ujecia (powtdrzenia, peryfrazy) takich przyktadowych wartosci, jak: odpo-
wiedzialnosé, sumienie, zdrowie, Zycie, ktore sa kryterium warto$ciowych mo-
ralnie czynow.

W ofertach ubezpieczeniowych zaktada si¢ rowniez zdolnos¢ klienta do wy-
boru i odpowiedzialnosci za to, co czyni®. Stad ten rodzaj kontaktu jezykowego

W kazdej chwili moze przydarzy¢ si¢ nieszczesliwy wypadek, nikt nie jest w stanie ich
uniknaé. Posiadanie ubezpieczenia na zycie w pewnym sensie zminimalizuje jego niepo-

odwoluje si¢ do wartoSci etycznych, realizowanych w okre$lonych warunkach
zyciowych (np. niezdolnosci do samodzielnej egzystencji, powaznego zachoro-
wania). W tekstach umow istotne znaczenie ma to, by pokaza¢, ze wybory
etyczne i moralne sa naprawde wazne i nadaja warto$¢ relacjom miedzyludzkim:

Etyka wynikajaca z utylitaryzmu zaktada, Zze cztowiek dazy do korzySci whasnej i grupy spo-

tecznej, do ktorej nalezy.
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zadane skutki. Zapewni spokoj osobie ubezpieczonej, jak rowniez jej najblizszej rodzi-
nie. Kazdy moze wybra¢ taki rodzaj polisy na zycie wraz ze wszystkimi dodatkami, ktora
speti jego wszystkie wymagania i bedzie przynosita wylacznie same korzysci.

Weczesniej zostato juz wspomniane to, ze utylitaryzm etyczny zaktada wybor
odpowiedniego dobra®. Celem ludzkiego dziatania jest wiec dobro godziwe (bo-
num honestum), dobro uzyteczne (bonum utile) oraz dobro przyjemne (bonum
delectabile), ktore zostaje wyrazone za pomoca wyrazow i ich tresci w okreslo-
nych kontekstach opisowo-wartosciujacych, budujacych kontakt migedzy klien-
tem a firma ubezpieczeniowa:

Ubezpieczenie na zycie, np. takie jak polisa ,;moi bliscy”, z cala pewnoscia bedzie do-

brym rozwiazaniem dla wszystkich tych, ktorzy w trosce o swoich najblizszych chca im

zapewni¢ bezpieczny byt na wypadek jakiejkolwiek nieprzewidzianej sytuacji.

Ten rodzaj kontaktu jezykowego jest oparty na warto$ciach i w zwiazku
z tym jest swoistego rodzaju bitwa o wartosci (Puzynina 2007, 24-36). Polega
ona na zapobiegnigciu czemus$ szkodliwemu, przykremu, niekorzystnemu, ale
rowniez na checi osiagnigcia korzysci, zysku, czemu stuzy zdobycie klientow
przez ,promocj¢” okreslonych wartosci. W kontakcie z klientem okreslone za-
sady warto$ci sa traktowane instrumentalnie dla osiagnigcia wartosci docelo-
wych. Sigga si¢ po wartosci, ktore znajduja uznanie w spoteczenstwie lub
w okreslonej grupie spotecznej, zaspokajaja konkretne potrzeby. Sa dobre pod
wzgledem uzytecznosci i przypisuje si¢ im mozliwo$¢ wywolania pozytywnych
reakcji. Utozsamia si¢ je z tym, co jest cenne (braterstwem, czlowieczenstwem,
godnosciq, poczuciem obowiqzku, sprawiedliwosciq, szacunkiem, Szczerosciq,
uczciwosciq), godne pozadania przez okre$lona zbiorowo$¢ spoteczna lub jed-
nostke i stanowi cel ludzkich dazen (dobro, szczescie) oraz odpowiada wysokim
wymaganiom moralnym. Przez odwotanie si¢ do tych warto$ci wskazuje si¢ na
zestaw cech uznawanych za dobre, bedacych wzorem post¢gpowania, godnym
urzeczywistnienia.

W analizowanych tekstach umow ubezpieczeniowych istotne znaczenie maja
normy wartosci (Ossowska 1970, 14), a przede wszystkim wartosci ogdlnokultu-
rowe. Akcentuje si¢ w nich przede wszystkim zasady i wartoSci stanowiace
w naszej kulturze o wysokiej ocenie cztowieka, jego postawie etyczno-moralnej
wobec samego siebie i w relacjach z bliskimi. Wobec tego zwraca sig¢ uwage na
warto$ciowanie w praktyce zyciowej, odczuwanie tego, co moze mie¢ znaczenie
pozytywne lub negatywne w do§wiadczeniach zyciowych. Szczegdlnie akcentu-
je sie obowiazki moralne czlowieka — czuwanie nad bezpieczenstwem swoim
i innych 0sob, ochrone Zycia jako wartosci witalnej, Zycia — cennego i wymaga-
jacego zabezpieczenia przed czyms$ ztym lub niebezpiecznym. Do kontekstow
jezykowych wprowadza si¢ wartosciowanie dobre lub zle pod wzgledem okre-
$lonych elementow rzeczywistosci. I tak na przyktad w pozornym dialogu zosta-

* To dobro jest uwarunkowane antropologicznie i metafizycznie.
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je przedstawiona interpretacja waznych wartosci takich, jak np.: odpowiedzial-
nos¢, sumienie, Zycie:

Czy zastanawiate$ si¢ kiedys, kto zaptaci za Twdj pogrzeb, kiedy odejdziesz?

[...]

To nie szkodzi, ze do tej pory nie pomyslates o ubezpieczeniu na zycie, to nie szkodzi, ze
jestes juz wiekowy, schorowany i na standardowych warunkach nie mozesz juz zakupié
polisy; mamy dla Ciebie co$ specjalnego — polis¢ dla Twoich najblizszych, ktora sprawi,
ze unikna ktopotéw finansowych zwigzanych z twoim odejsciem. Wystarczy tylko twoja
decyzja. Wypetnij formularz kontaktowy na naszej stronie internetowej albo skontaktuj
si¢ z naszym telefonicznym konsultantem, ktory doradzi i pomoze w wyborze najlepsze-
go rozwiazania. To niewiele kosztuje, a tak wiele pomaga przewidziec.

Utylitaryzm etyczny wychodzi z zalozenia, ze cztowiek zasadniczo dazy do
korzys$ci osobistej lub wlasnej grupy, do ktérej nalezy. W nastepujacym frag-
mencie oferty ubezpieczeniowej

Czy zastanawiates$ sig kiedys, kto zaptaci za Twoj pogrzeb, kiedy odejdziesz?

[...]

Bezterminowe Ubezpieczenie na Zycie gwarantuje wyplate gotowki, ktéra pomoze Two-
im bliskim pokry¢ koszty Twojego pogrzebu oraz innych zobowiazan finansowych.
Dzigki temu w tak trudnych dla siebie chwilach Twoi Bliscy nie beda musieli martwié
si¢ kwestiami finansowymi.

kontakt migdzy agencja ubezpieczeniowa a Klientem jest splotem postaw, dzia-
fan i celow, a takze ich interpretacja i ocena. Z powyzszego fragmentu mozna
wysnu¢ sad, opierajacy si¢ na hipotezie, ze dobro cztowieka i jego bliskich ma
warto$¢ wyzsza niz interes ekonomiczny. Ten kontakt stawia sobie za cel za-
chowanie szacunku dla osoby w konkretnych uwarunkowaniach zyciowych, czy
wrecz mimo tych uwarunkowan. Te relacje sa oparte na asocjacyjnym nacecho-
waniu aksjologicznym, ktére wigze si¢ z réznym stopniem wartosciowania ta-
kich stanow, jak Zycie, cierpienie, smier¢. Zalezy ono od doswiadczenia czto-
wieka, jego osobowosci i uksztattowanego $wiatopogladu. Wybor okreslonych
wartoséci 1 dochodzenie do uzasadnienia tego wyboru sa oparte na okreslonym
systemie warto§ciowania, implikujacym oceng przedstawionej sytuacji, bedacej
plaszczyzna kontaktu jezykowego migdzy nadawca a odbiorca oferty ubezpie-
czeniowej.

Wskazanie problemow, ktore nadawca komunikatu uznaje za istotne dla spraw
warto$ciowania, jest miejscem realizowania sie utylitaryzmu etycznego. Przez uty-
litaryzm etyczny przebija ludzka potrzeba zabezpieczenia si¢ przed ztem i nie-
szczeSciem, ktore dla cztowieka moga by¢ pelne znaczenia. Wobec tego kontakt
jezykowy moze by¢ oparty na rekonstrukcji pewnych rozumowan, koniecznych
do uzasadnienia, ze czlowiek jest warto$cia sama w sobie. Implikowanie zasad
warto$ci 1 ogolnych sadow wartosciujacych ma na celu pokazanie, ze nadawca
kieruje si¢ podstawowymi normami moralnymi, w ktorych cztowiek nie jest trak-
towany instrumentalnie kosztem swej godnosci i podmiotowosci. Godnos$¢ o0so-
bowa cztowieka jest zrodtem i racja powinnosci tego rodzaju dziatan.
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Wybierajac wysokos$¢ polisy, nalezy dobrze zna¢ wiasng sytuacje finansowa, nie tylko
biezaca, na ktéra wptyw maja zaciagnigte kredyty czy inne zobowiazania, ale rowniez
planowane inwestycje w przysztosci. Zbyt duze comiesigczne obciazenie moze w zna-
czacy sposoOb ograniczy¢ jakos$¢ zycia. Wazne jest rowniez to, czy w przypadku ewentu-
alnej $mierci czy powaznej choroby ubezpieczonego, jego rodzina bedzie w stanie samo-
dzielnie si¢ utrzyma¢. Duze znaczenie bedzie tu miata ilo$¢ matoletnich dzieci na utrzy-
maniu. Wysoko$§¢ sumy ubezpieczenia powinna uwzglednia¢ wydatki na prowadzenie
domu oraz potrzeby, jakie maja czlonkowie rodziny, najlepiej, jakby mogta w catkowity
sposob zastapi¢ dochody ubezpieczonej osoby. [...] Warto ubezpieczy¢ swoje zdrowie na
wypadek jakiejkolwiek nieprzewidywalnej sytuacji zyciowe;.

Przedtuzeniem takiego toku rozumowania jest odwotanie si¢ do odpowie-
dzialnosci moralnej. Chodzi przede wszystkim o przyjecie odpowiedzialno$¢ za
konsekwencje swoich etycznych wyborow i o wplyw, jaki one (lub ich zanie-
chanie) moga spowodowa¢ w zyciu innych ludzi. Implikacja takiego wartoscio-
wania jest zalozenie, ze ponosimy odpowiedzialnos$¢ za to, co si¢ nam nawzajem
przydarzy. Odwolywanie si¢ do warto§ciowania, opartego na przewidywaniu
konsekwencji okreslonych wyborow i uzasadnieniu ocen oraz praktycznych rezul-
tatow dziatania, jest widoczne w kolejnym fragmencie oferty ubezpieczeniowej:

Nie chcemy o tym mysle¢, ale wystarczy spojrze¢ na codzienne relacje w prasie czy telewi-
zji, aby przekona¢ sig, ze kazdy z nas jest narazony na $mier¢ w wypadku. Niestety, Polska
jest na pierwszym miejscu pod wzgledem liczby osob ginacych w wypadkach samochodo-
wych w Europie. Srednio 9 0séb kazdego dnia traci zycie na polskich drogach. Wypadki
drogowe to tylko jeden z powodow, dla ktorych powinienes$ zabezpieczy¢ siebie i swoja ro-
dzing przed kosztami zwiazanymi z tragiczng $Smiercia. Ochrona Wypadkowa daje Ci pew-
nos¢, ze jesli zginiesz w jakimkolwiek wypadku, Twoja rodzina otrzyma dodatkowe wspar-
cie finansowe. Wybrana przez Ciebie kwota moze pomoc zabezpieczy¢ finansowa przy-
szto$¢ Twojej rodziny, kiedy sam nie bedziesz juz mogt o nig zadbac.

Intencja analizowanych tekstow jest przysparzanie ludziom szczgscia lub
dobra (Czaplinski 1993, 44-47). W kontaktach jezykowych warto$ci moga po-
ciagac cztowieka na ptaszczyznie motywacyjnej wizjami idealnych sytuacji, kto-
re przynosza zadowolenie etyczne, przyjemnos¢ i satysfakcje wynikajace ze sta-
nu $wiadomos$ci (Najder 1971, 162). Szczegolnie eksponuje sie warto$¢ Zycia,
ktora jest dla cztowieka najwazniejsza, i jej podporzadkowuje si¢ wartosci niz-
sze, materialne.

Zycie jako wartoé¢ nadrzedna wyzwala potrzebe dokonania czynu stusznego,
dobrego. Jest racja wyjasniajaca, ze wzgledu na ktora okreslony czyn jest pozadany:

Jesli polegasz tylko na publicznej stuzbie zdrowia, Ty i Twoi bliscy mozecie czekac¢ wie-
le dni lub nawet miesigcy na wizytg u lekarza specjalisty czy na specjalistyczne badania.
Moze zdarzy¢ sig tez, ze jedynym wyj$ciem bedzie skorzystanie z ustug prywatnych ga-
binetéw lekarskich, ktére czgsto sa bardzo drogie. Dlatego wilasnie polisa Dzienne
Swiadczenie Szpitalne zapewni Ci wsparcie finansowe za kazdy dzien pobytu w szpitalu,
niezaleznie od tego, czy byt on spowodowany wypadkiem czy choroba, pod warunkiem,
ze hospitalizacja trwata dtuzej niz dwa dni (nie liczac dnia wypisu). Otrzymane §wiad-
czenie — w wysoko$ci nawet do 1000 zt za kazdy dzien pobytu w szpitalu — mozesz wy-
korzysta¢ w dowolnie wybrany sposob, nawet niezwigzany z pobytem w szpitalu.
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Nie sposob nie zauwazy¢, ze relacja miedzy nadawca a odbiora oferty ubez-
pieczeniowe] jest oparta na wartos$ciach, ktére maja charakter instrumentalny.
Ich funkcja zostaje zredukowana do skuteczno$ci. Wartosci sa srodkiem w reali-
zacji okreslonych potrzeb, celow, pragnien, interesoéw. W tych kontaktach jezy-
kowych podkresla si¢ to, ze wartos¢ tkwi w dziataniach, w realizacji konkret-
nych zamierzen i w ich konsekwencjach, a wiec w warto$ciowosci dziatan. Od-
powiednie interpretowanie i przedstawianie wartosci ze wzglgdu na zasady re-
alizowania umow ubezpieczeniowych jest tym, co organizuje my$lenie i dziala-
nie firm ubezpieczeniowych. W ten sposéb w podejmowanych decyzjach zostaja
potwierdzone okreslone sady aksjologiczne dotyczace sfer zycia cztowieka lub
zbiorowosci (Zielinski 2005, 36). W ponizszych fragmentach ofert ubezpieczenio-
wych odpowiedzialnosé to aktywne dzialanie majace na celu podnoszenie jakosci
zycia cztowieka 1 jego najblizszych, wspdtuczestnictwo w zyciu bliskich 0sob:

Co sprawia, ze Terminowe Ubezpieczenie na Zycie jest takie wazne?

Terminowe Ubezpieczenie na Zycie to rodzaj ubezpieczenia rekomendowany przez eks-

pertow finansowych jako zapewniajacy najwigksze kwoty ubezpieczenia za najnizsze

sktadki. Mozesz zapewni¢ sobie ochrong w wysokosci nawet do 100 000 zt, ptacac na-
prawdg niewiele za swoja miesigczna sktadke. Gotowka zostanie wyptacona Twoim Bli-
skim niezaleznie od przyczyny Twojej $mierci i pomoze im pokry¢ koszty pogrzebu oraz
innych zobowigzan finansowych. Dzigki temu, w tych trudnych emocjonalnie chwilach
Twoi Bliscy nie b¢da musieli martwic si¢ kwestiami finansowymi.

4LifeDirect podkresla, ze ich ubezpieczenia kierowane sa rowniez do 0sob, ktorym nie
chodzi o pozostawienie rodzinom fortuny. Niektorzy chca po prostu mie¢ pewnosé, ze
nie zostawia po sobie niezaptaconych rachunkéw lub ze nie obciaza rodzin kosztami
swojego pogrzebu.

Takze argumenty uzasadniajace utylitarystyczne przekonania wskazuja na
sposob motywowania ostatecznych racji, dla ktoérych warto si¢ ubezpieczy¢:

Pobyt w szpitalu moze zrujnowaé¢ Twoja sytuacje¢ finansowa. W przypadku diugotrwalej
choroby badz pobytu w szpitalu wskutek wypadku ostatnia rzecza, jaka chciatby$ mie¢,
sa klopoty finansowe. Dzienne Swiadczenie Szpitalne zapewnia Ci §wiadczenie w go-
towce za kazdy dzien hospitalizacji, co pomoze Ci pokry¢ koszty zwiazane z leczeniem
czy rehabilitacja.

Istotne znaczenie dla realizacji utylitaryzmu etycznego ma to, ze oferta ubezpie-
czeniowa jest adresowana do indywidualnego, jak i do zbiorowego odbiorcy. W ten
sposéb upewnia si¢ odbiorce, ze czyn jest moralnie stuszny, jesli przyczynia si¢ do
szczgscia (przyjemnosci), braku cierpienia nie tylko jednostki, ale takze wigkszej
grupy osob. Celem dziatania czlowieka jest szczg$cie jak najwigkszej liczby osob,
co ma wplyw na ogolna sume dobra, wynikajaca z czynu dla wigkszej liczby osob.
Maksymalizacja szczescia, optacalnosci, uzytecznosei i zysku jest identyfikowana
z warto$ciami ekonomicznymi i promowana ilo§ciowo:

Wariant indywidualny — Najlepsza opcja ubezpieczenia dla jednej osoby — ubezpiecz tyl-

ko siebie, badz jedna z bliskich osob.
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Wariant matzenski — Dzigki temu wariantowi mozesz ubezpieczy¢ si¢ razem z bliska Ci
osoba — wspotmatzonkiem czy partnerem.

Wariant rodzinny — Ten wariant pozwala Ci obja¢ ochrona cala Twoja rodzing: Ciebie,
matzonka i dzieci w wieku do 18 lat. Aby dowiedzie¢ si¢ wigcej, zostaw nam swoje dane
kontaktowe, a oddzwonimy do Ciebie i obliczymy Twoja sktadkg — bez zadnych zobo-
wigzan.

Tak naprawdg to prawie nikt nie kupuje polisy ze wzglgdu na wlasna osobg. Wyjatek
stanowig tylko te dodatkowe ubezpieczenia, ktore gwarantuja $wiadczenia poszkodowa-
nej osobie, ktora ulegla nieszczg§liwemu wypadkowi. W pozostatych przypadkach polisa
na zycie jest zawierana gtdwnie w takim celu, aby zabezpieczy¢ pod wzgledem finanso-
wym najblizsze osoby ubezpieczonego. Nie uchroni ona w zaden sposéb przed nieprze-
widzianym zdarzeniem, niebezpieczng sytuacja, nieszczg§liwym wypadkiem, ale z pew-
noScia sprawi, ze skutki tego zdarzenia nie beda az tak mocno odczuwalne.

W coraz wigkszym stopniu ludzie zaczynaja tez zabezpieczaé rodzinny byt, ktoéry moze
by¢ zagrozony, jesli przydarzy im si¢ jaki$ nieszczesliwy wypadek. Chea mie¢ po prostu
pewnosé, ze ich bliscy nie zostang pozostawieni samym sobie, ze bgda mie¢ zapewnione
niezbgdne $rodki finansowe na pokrycie biezacych zobowiazan i dalsze godziwe zycie.

Kryterium dobra (Grzegorczykowa 2003, 261-272) i kryterium czynu sta-
nowia decydujace warunki i reguty w kontaktach jezykowych, w ktorych reali-
zuje si¢ utylitaryzm etyczny. Polegaja one na stosowaniu si¢ do takich zasad
wilasciwych dla zycia spotecznego i wspolnotowego, jak: prawdoméwnosé, do-
trzymywanie obietnic, przyrzeczen, zobowiqzan:

,,Moi bliscy” jest ubezpieczeniem na cale zycie. Towarzystwo nie kryje celu, jaki ma ono
realizowac: wyplatg gotowki, ktora pomoze bliskim pokry¢ koszty pogrzebu oraz innych
zobowiazan finansowych. Ubezpieczenie moze zapewni¢ §wiadczenie nawet w wysoko-
$ci do 100 000 zl, co bez watpienia wyrdznia je na tle ofert konkurencji. Firma gwarantu-
je akceptacje dla osob w wieku do 85 lat. Brak badan lekarskich. Gdy chodzi o sume
ubezpieczenia oraz sktadke — sa one niezmienne w catym okresie ubezpieczenia. Dla
niektorych te warunki moga okaza¢ si¢ minusem (brak indeksacji, czyli urealnienia wy-
sokosci sktadki i sumy ubezpieczenia), dla innych wystarczajace (wystarczy przewidzieé
konieczna sumg w przewidywalnej perspektywie czasowej).

Utylitaryzm etyczny jest widoczny rowniez w tych fragmentach tekstow,
ktore maja charakter wartoSciujacy (Puzynina 2004, 179-189). Istotne sg zatem
takie leksemy wartos$ciujace, jak: dobry, dobrze, godny, nieobojetny, obowiqzek,
powinien, pozytywny, stuszny, wartosciowe, wartosciowy. Np.:

Ubezpieczenie funeralne stanowi dobre uzupetienie ubezpieczen ochronnych.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze elementami utylitaryzmu etycznego
w tekstach ofert firm ubezpieczeniowych sa: decyzjonizm aksjologiczny, egoizm
etyczny, eklektyzm etyczny, spoteczny akonstrukcjonizm, uniwersalizm etycz-
ny, utylitaryzm indywidualistyczny, utylitaryzm spoteczny. Mowi sig o nich za
pomoca okreslonych strategii amplifikacyjnych.

Utylitaryzm etyczny to normy, zasady, reguty, kryteria odnoszace si¢ do ko-
deksu etycznego zinternalizowanego, do postaw i konkretnych sposobow poste-
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powania. W tekstach ofert firm ubezpieczeniowych utylitaryzm etyczny jest bu-

dowany za pomoca takich wartosci, jak:

— wartosci egzystencjalne (utatwiaja uzmystowienie sobie sensu zycia, sa sita
sprawcza dziatan);

— wartosci instrumentalne, ktore prowadza do okreslonych korzysci ekono-
micznych (np. zysk, optacalno$¢); sa przydatne, skuteczne, korzystne;

— wartosci metafizyczne (np. dobro, szczgscie);

— wartos$ci moralne zwiazane z pragnieniem czynienia dobra, przejawiajace sie

w postawach i dzialaniach (np. dobro);

— wartosci witalne (np. choroba, $mier¢, zdrowie, zycie);

— wartosci odczuciowe (np. przyjemnosé, szczescie);

— wartosci ostateczne (bdl, zto, §mier¢, nieszczgscie, krzywda drugiego czto-
wieka).

Utylitaryzm etyczny wystepujacy w kontaktach jezykowych, ktorych pod-
stawa jest umowny obowiazek zawarty z odpowiednia instytucja w celu otrzy-
mania wsparcia finansowego lub odszkodowania za straty przewidziane
w umowie, jest skoncentrowany na podejmowaniu decyzji wokdt okreslonych
wartosci nie tylko praktycznych i materialnych, ale rowniez etycznych i moral-
nych (Cegieta 2011, 145-224), bedacych przedmiotem dziatania i poznania (de-
cyzjonizm aksjologiczny). Dotyczy on postawy zaktadajacej aksjomat etyczny,
ktory jest weryfikowany do$wiadczeniem (Zielinski 2005, 35-47). Postanowie-
nie zawarcia umowy ubezpieczeniowej, bedace wynikiem okre$lonych przemy-
slen, skutkuje tym, ze osoba podejmuje decyzje, ktére odpowiadaja jej wlasnym
interesom i przyjemnosciom (utylitaryzm indywidualistyczny), ale rowniez moga
by¢ one korzystne, krzywdzace lub neutralne dla innych oséb (egoizm etyczny).
Zasady, ktore okreslaja sposob realizacji umow ubezpieczeniowych, koncentruja
si¢ na dobru nie tylko pojedynczego cztowieka, ale takze jego bliskich, a w dal-
szej perspektywie — okreslonej spoteczno$ci (utylitaryzm spoteczny). Podejmo-
wane dziatania maja uzasadnienie w doswiadczeniach, przez ktére cztowiek pa-
trzy na swoje zycie (spoleczny konstrukcjonizm). To rozstrzygniecie odnosi si¢
do przezy¢ zwiazanych z wyborami moralnymi, do przekonan o tym, co dobre
i whasciwe z punktu widzenia zasad przyjetych w danej spotecznosci (eklektyzm
etyczny). Wartosci, normy i oceny etyczne, ktorymi kieruje si¢ instytucja ubez-
pieczajaca, maja wymiar powszechny, nieréznicujacy (uniwersalizm etyczny).

Przejawy funkcjonowania utylitaryzmu etycznego w kontaktach jezykowych
pokazuja, ze warto$ci sa tworzone w zaleznosci od okolicznosci cywilizacyjno-
ekonomicznych, potrzeb i upodoban okreslonych jednostek i grup spotecznych.
Odwotywanie si¢ do okre$lonych aksjomatow etycznych (np. dobra), wokot kto-
rych tworzy si¢ pewne zalozenia (np. waznych jest kazdy czlowiek i jego do-
bro), sa istotne dla budowania celowych kontaktow jezykowych.

Analizowane teksty potwierdzaja, ze tego rodzaju kontakt jezykowy buduja
warto$ci cenione w spoleczenstwie (np. godnosé, poczucie obowiqzku, sprawie-
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dliwosé, szacunek, szczerosé, uczciwosé, zdrowie, zZycie) oraz uniwersalne zasa-
dy etyczne, ktore sa podporzadkowane normie pragmatycznej, okreslajacej stra-
tegig realizacji okreslonego zysku czy pozadanej korzysci ekonomiczne;j. Jednak
mozna odnie$¢ wrazenie, ze w tekstach ofert ubezpieczeniowych tre§¢ zasad
etycznych jest zbyt ciasna (pusta?), by mogly one wskazywac¢ na obiektywne
dobro dla cztowieka lub wigkszej grupy osob. Warto zauwazy¢, ze sposob mo-
wienia o tych warto$ciach w analizowanych tekstach nadaje ksztatt tego rodzaju
kontaktom jezykowym.

Celem utylitaryzmu etycznego w kontaktach jezykowych jest takie zarza-
dzanie ludzkim szczg$ciem, przyjemnosciami, zyskiem, by byly one zgodne
z przyjetymi standardami etycznego zachowania lub profesjonalnymi standar-
dami postgpowania. Osiagnigcie wspomnianych dobr zachodzi z uwzglednie-
niem obowiazujacego prawa i umow etycznych oraz poczucia sprawiedliwosci,
polegajacej na gotowosci i checi oddania kazdemu tego, co si¢ jemu stusznie na-
lezy. Dziatania etyczne sa skoncentrowane na podejmowaniu okreslonych decy-
zji, stuzacych dobru. Uzyteczno$é norm etycznych sugeruje, jakie propozycje
powinny zawiera¢ umowy ubezpieczeniowe, by dziatania z nich wynikajace by-
ty moralnie stuszne i wskazywaly na etyke funkcjonowania (zasad) firm ubez-
pieczeniowych.

Utylitaryzm etyczny w analizowanych kontaktach jezykowych wyraza sig
w formule: ,,chce Twego szczesécia, dobra, przyjemnosci, korzysci, zysku”, po-
niewaz wszelkie zawarte w analizowanych tekstach umow ubezpieczeniowych
wartosci, normy i oceny regulujace zachowania ludzi oraz same zachowania sg
ujmowane z punktu widzenia dobra i zta.

Na tych warto$ciach jest umocowana moralna warto$ciowos¢ dziatan okre-
slonych w ofertach ubezpieczeniowych. W przedstawionych tekstach utylita-
ryzm sprowadza funkcje jezyka moralnosci do jego emotywnego i wokatywnego
wymiaru oraz do perswazyjnego oddziatywania na postawe adresata (Probucka
2013, 5).
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Ethical Utilitarianism as an Element of Linguistic Behavior

Summary

The aim of the paper is to show how ethical and moral values are the subject of the action and
cognition that in language contact are conditioned by economic material needs. It is important for
the considerations related to the instrumental treatment of value such phenomena as ethical utili-
tarianism, axiological decisionism, ethical egoism, ethical eclecticism, social deconstructionist,
ethical universalism, individualistic utilitarianism, social utilitarianism. They are practical imple-
mentation using amplification strategy.

Keywords: social ethics, axiological linguistics, the ethical utilitarianism.
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«/KiHOYMH NPUHIMID> AK HEOAMIHHA CTPYKTYpPHA
CKJIa0Ba CepOCHLKMX JIIPUMYHUX HAPOAHUX OaJsiaj

AHoTaNis

VY crarTi nmpoaHami3oBaHO WIMMH KOMIUIEKC MOTHBIB CepOCBKMX HapOIHUX Oaiaj, B SIKHX
(YHKLIOHYE <OKIHOUMH NMPUHLOUID» . AHANI3YIOTBCS Pi3HI Ipynu Oanaji, Je MpeacTaBieHi jKiHOYi
o0pasu (Matepi, CeCTpH, HapeueHoi). Y IEHTPi yBaru HayKOBOI CTaTTi MepeOyBalOTh XapaKTepHi
MOTHBH, BKHBaHI y HapoOHHUX Oanamax: poIWHHE BOMBCTBO, OTPYEHE BHHO, Ceple MaTepi sK
KEepTBa, CTOCYHKH MK cecTpamH i Opatamu, MicIie JiBYUMHHA Y HOBOMY JOMi .

KurouoBi cjoBa: xiHOYHMH NPUHIMI, TMOCTUYHI JICHTMOTHBH, TpaguLiiiHi Oamaau, cepOChKi
JpUYHI HAPOJIHI Oanay, )KiIHOYi THITH.

Iepma crparudikaiis, BiANOBIAHO 10 *KaHPOBOi Kiacuikaiii HapoOAHOI
noe3sii cepOiB, Oyna 3amponoHoBaHa B. KapamkudaeM: «kiHOUI» — <JTipUYHI»
1 «JOMOBIYI» — «ETIYHI» HAPO/IHI IMiCHI, IPU YOMY TIOKa30BUM TYT OYyB MiIXia He
JHIIe 0 3MICTOBOTO HANOBHEHHS TEKCTy, a W Jo crmocoOy Hapamii. Tak,
«OKIHOYI» MCHI y I[bOMY KITFOYi HaraJyBalH CBOEPITHUIN JIPUYHUNA MOHOJIOT,
y TOM Yac, SIK «40JIOBiUil» Oynu po3paxoBaHi Ha ciyxaua. [1oi0HI HacTaHOBU He
MOTJIM HE TIO3HAYUTHCA 1 Ha crnoco0i BHKOHAHHS, BIAMOBITHO, y JIPUYHUX
MicCHAX 1 Oajagax BeJIMYe3HE 3HAYCHHS HAJIaBajOCs CIBOBI 1 MYy3UYHOMY
CYTIPOBOMi, TOMI $SIK B eMYHUX TWICHAX BAXKIUBINIAM OYyB caM TpeaMeT
300pakeHHs, HacaMIiepe 1 epeoir moii, mpo SKi WILTOCs.

Ocranni ok gekagu XX  CTONITTS  XapaKTepU3YBaJIWCS  HOBHMH
JOCHIDKEHHSIMA Y TiH Taimy3i, 30kpeMa IpyHTOBHUMH TipaisiMu — X. KpHeBuu
«AnToJyoruja Hapoguux Oamanay» (benrpaa, 1978), 3.KapanoBuu «AHTOJIOTH]A
cpricke Jupcko-erncke yemene moesuje» (Hopu Canm, 1998) Ta iHiMx aBTOpIB, 1€
13 ypaxyBaHHsIM 0araTbOX CYMDKHUX IMCHMIUIIH Oyno cpOpPMOBAaHO HOBHM
MOTJIAJ HA CHPUHHATTS HAapOAHUX MOETHYHHMX TBOPIB, B OCHOBI SIKOro OyIo
30epeKeHHs] KOpiHHA TMepBIiCHOI apxaiuHoi KyineTypu (0Opsau 1 3BHuai,
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Mi(oJIOTTUHO-KaJIEHAapHI LIUKJIM, MariyHi i putyanbHi Aii). Baxxiause Micie npu
OMY BiJIBOAMJIOCS THUM KaTEropisiM, fKi BUSBISUIA 3B’A30K i3 TaK 3BaHHUM
(OKIHOYMM HayaloM», 4M, SK HOro e WMEHYBaIM MOCIHIIHHUKH, <OKIHOUYMM
MIPUHIIATIOM», III0 HOTO MOKJIAJIEHO B OCHOBY 0araTboX OOpSIOBHX TIHCTB, allke
i AifloBUMH 0c00aMU, 1 BUKOHABUIISIMH, | TONIUPIOBAYAMH (OKIHOYHMX MICCHB
1 IipHYHUX HApOAHUX Oajaj HalyacTille BUCTYHATHU KiHKH.

JaBHIM mepeKUTKOM cepOCBbKOI HApPOAHOMIOETUIHOI TBOPYOCTI, SIK 1 YCHOT'O
CJIOB’STHCHKOTO (DOJIBKIIOpPY y JaBHiH (pasi ioro moOyTyBaHHS, € MaTpiapXaibHa
OCHOBA, BIJYyTHAa HacaMmepel] y XapakTepli B3a€MHH yCEpenWHI POIUHH.
JloMiHaHTHUM BHUCTyHae oOpa3 marepi — ocoOu, 1o 3afisHa B yCiX CErMeHTax
POOVHHOTO S>KUTTA 1 pUTyalbHUX JidictBax. JlocmimHukamu, cepen HHX
i A. BecenoBcbkuM, OyJ0 BIIHECEHO J0 MaTpiapXallbHUX HACTAHOB SIK MOKA30BOI
pHUCH NaBHIX JipHYHHX 1 OalaHUX HAPOIJHHUX TEKCTIB XapaKTep B3a€MUH MiXK
OpaToM i cecTporo, a TaKOX MAABKOM (IO MaTePUHCHKIN JiHIT) 1 MIIEMIHHIKOM,
10 BUCTYIIAE HOTO CIIaKOEMIIEM (HAIIPHUKIaL, «['aja 1 leroB yjak»).

Kommiekc  pemiriiHux  BipyBaHP y  MarpiapxanbHi  0OXecTBa
TpaHc(hOpPMyBaBCsl 3r0/IOM Y BipyBaHHSI PO BT 3 YUCICHHUMH OODPSIOBUMH
MePeKUTKAMHU, SIKi 0COOIMBO BIIYYTHI y JIPUYHUX MicHsIX 1 Oamanax. JlocmigHuk
M. I1aBnoBuY BiIHOCUTH IIi TEKCTH A0 3arajbHOI Ipynu (GOIBKIOPHUX TBOPIB i3
MarpiapxajJbHUM KyJbTOM, MNOMIMPEHHM cepex HapoxaiB CepenzeMHOMOp s.
AHaN3yI0Un pemiriro 1 MigoJorito JaBHIX cepea3eMHOMOPCHKUX IUBiTi3aIlii,
BiH 3ragye bormHro MicsId, ska y JaneKi 9acu BBaykanacs 00’KeCTBOM TOMIMTHIX
HapoJiB, IO HACEJISIM KpaiHM CepeA3eMHOMOPChKOTo Oaceiiny. Ll Goruss
BUCTyNajla y TPbOX CHMBOJIYHUX iHOCTacsAX: Mamip-3axucHuys (Ta, IO
HaApOJIKYE 1 HAJla€ 3aXKCT); Koxanka (BiATaK, epOTUYHE JKiHOUE HAYAIO), OO2UHSL
cmepmi (xiHoue nemoniuHe Hadaino) (IlaBmosumh 1989, 115). YcHa moernuyHa
Tpaauilis OakaHCHKUX HapoliB 30epirae 1 KyJIbTOBY Tpiady, Ipo M0 CBiTYaTh
YSIBJICHHS iX JIaBHIX IJIEMEH — TpadaH, KelbTiB, LIITIpIB.

BararcTBO 3rajiaHoro «KiHOYOTro Haydasay JeMOHCTPYIOTh YACICHHI JTipHUIHi
MmicHI 1 0anaju 3 HEOAMIHHOI Mi(OJIOTIUHOK CKIIaJA0BOI. banmamy mpakTHUHO
BCi JIOCTITHUKU XapakTepH3YIOTh K <GKIHOYMH KaHp» Ta Jipo-emiyHy MiCHIO.
VY Hill IpoCTEeXYEThCA HEJNErka >KiHOYa JI0JIsl, JKIHKa HalyacTillle € TOJIOBHOO
IiH0BOIO 0CO00I0, CBOEPITHUM CTPIKHEM OOpPa3HOI CHCTEMH, MOTPHU TOH (aKT,
10 YOJIOBiYEe BUKOHAHHS OalagHOTO TEKCTY TEK € HOPMAaTHBHUM. BuximHuM,
CTapTOBUM, IIEPIIMM BHUCTyMae oO0pa3 JKIHKU-MaTepli, He3alepeyHor TYT
3ajnumaeTees i AiTopogHa (YHKIA, TMPOTE MijJ] MUTAHHSAM 3alHIIAEThCS 11
npoBijgHa (QyHKIliS y Hpolieci BUXOBaHHS 1 ()OPMYBaHHS JUTHHU-OCOOUCTOCTI,
ne 0aThKOBI TEXK BIIBOIMTHCS KepiBHA poib. Poib ii sSK MpoJOBXKYBaYKH POIy
€ CKJIAJHOI0, TOMY IO JIO yBaru Tpeda Oparu ii BiacHui pix (3 SKOTO BOHA
MMOXO/IUTH) 1 PijI, O SIKOTO BOHA MOTPAIUISE IMICIs IDTF00Y 1 B SKOMY HApOIKYE
mutuHy. CepOcbka nociiguuig C. Mapons-PagoBanall, 3BepTarouuch 10 Ifi€l
TeMH, y SKOCTI MPHUKIaay HaBoauTh Oanany «Ceja OpaTa Ha Bedyepy 3Bajiay
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(Fapoma-PamoBanar 2011, 88), 1e BUKOpUCTAHO MIUPOKOBIIOMUN CIOKET, KOJIU
3aMicTh Oparta, IO PO3MOBIAAE CECTpi MPO 3MiMCHEHe HUM BOWBCTBO, 3a SKE
oMy OOIISIIM KOPCTOKO TIIOMCTHTHCS, CECTpa TIPOIOHYE IPUHECTH K
pUTyalbHE XEPTBYBaHHS JKUTTS OJHOTO i3 CBOIX TphOX cHHIB. TyT, KpiM TOTO,
¢irypye i 006pa3 HEBUHHOI KEPTBH, SIKOIO HailuacTillle BUCTYIMA€ MOJIOIMINH i3
CUHIB, SKOr0O OOMaHOM 3aMaHIOWTh (HIOMTO Ha BeCcUUIS N0 HAAIbKa) JIO
MaJlo3HaiiOMOI MICUMHH, Ji¢ TO030aBIsAIOTh KUTTA. CIOKET pPO3BHUBAETHCS
TUHAMIYHO — KBAINIMBO TIPHHUMAETHCSI PIMIEHHS, IMBUAKO PO3TOPTAETHCS Misl — aX
0 HEMHUHYYO! JKEPTBH. 3aBepIIyeThCs Oanana TPaaWIiiHUM MOPaTiCTHYHIM
eMiIoTOM, B SIKOMY 3aCyKYEThCS JKOPCTOKICTh 1 O€3MyIIHICTh MaTepi, Mo
nocujiae 0E3HEBUHHOTO CHHA Ha CTPATy, IIONPABAa BiTUyTHUM € 1 TOH (akT, 110
HaNOLIBLINIA OCY]l BUKIMKAE HE CAMHI CTpAITHUH YYHHOK Matepi, a Te, 1110 BOHA
HEXTy€ CBOIM TMpSIMUM TIPUPOJHUM MpPU3HAYEHHSIM — OyTH MaTip’1o-
3aXUCHUIICIO, HAZAIOUX TIepeBary OpaToBi, TOOTO MOPYIIYIOUH TATpiapXaabHUHA
KOJICKC, 3aXMIIAI04M IHTEPECH POy, 3 SKOr0 IOXOAUTh, a HE JIO SKOTO
MOTpAIUIAe YHACTIIOK NDT00y. Po3’scHeHHs cuTyamii BapTO IIyKaTH y OUTBII
JaBHIX BapiaHTaxX TEKCTy, J€ CHUTYyalil0 ONMCAHO HACTYITHUM YHHOM: Opart
BHUCJIOBIIIOE CECTpPi XBWIIIOBAHHS 3a CBO€ JKUTTA, TOYHE (OPMYIIOBAHHS, IO
K caMe BiH BUYMHHUB — BiJICyTHE, 1 BUMarae BiJl CECTPH IMOKEPTBYBATH JKUTTSIM
HaWMEHIIIOTO 31 CBOiX CHHIB. MaTH MOCHJIA€ CHHA 3 BUTAJIAHOK 3BICTKOIO IIPO
ISIBKIB TILTIO0 Ha Topy Benebit, 1e Ha HBOTO BXKe YeKaloTh BOMBIl. besHeBUHHY
KEPTBY CHAJIOIOTh Ha BOTHI, NPOTE MEpe] CMEPTIO IOHAK 3BEPTAETHCS 13
MPOMOBUCTHMH CIIOBAMH OCYJLY, Ko 1 JIt000Bi 1o MaTepi. CBiIKOM MOHOJIOTY
CTa€ BiJa, Ky J0 CJi3 Bpaxkae OlIb CKPUB/DKCHOTO HOHAIIBKOTO CEpIls, 3r0JJ0M
came Bina mo30aBisie KUTTS Matip-yOuBIio. Bei mopameimni Bepcii Tekcry,
BpaxoOBYIOUM 1 HaWITi3HINII BapiaHTH, 3adikcoBani y XIX-XX cr., 3BeneHO 10
OJTHOTO CIIJIBHOTO CIOKETy, 3 TOCTIMHMMH IMEHaMH, aje HacTyIMHOTro —
COIIaJIBHOTO 3BYYaHHS — TEKCTOBI HA/A€ TOH (haKT, 110 TOMCTY-CTPaTy YHHATH
oIBiuHi HpoTaroHicTH cep6iB — Typku. CIYIIHOI BHIA€ThCS TYT AymKa M.
[ManmypeBrd CTOCOBHO Mi(i4HOI OCHOBH IIbOTO TOETUYHOTO TBOPY 13
PEKOHCTPYKIII€I0 «PO3JIOT0 IIISAXY OJHOTO CIOXKETYy — Bif Mionoriunol micHi 10
icropuanoi 6amamn» (I[lanmypesuh 2005, 103), a Takox TyMKH, IO MaTip, SKa
NPUHOCHTh y JKEPTBY CBOIO THUTHUHY, € 00pa3oM, Je BIIYYTHI 3aJUIIKH
MEPBICHOTO OOPSIIOBOTO MiMCTBAa i J€ BHSABIAETHCS aMOIBAIEHTHA MPHUPOJA
MaTEpPHHCTBA K TAKOTO: MaTip 3€MHa, SIK 1 MaTip-3eMIlsl, Jal0UH KUTTS YChOMY
CYLIOMY, HAQAUISIOTECA 1 MOBHOBAXKEHHSIMHM HOro M030aBUTH, BUXOIIYH 13
notped BrmacHoro poxay (IMammypesuh 2005, 89). Xoua, moBepTar4uch 0
KoHIen i A.BecemoBchKoro, MOIITBPHAM BHIAETHCA PO3YMIHHS KOPIHHA
KEPTBOIIPUHECEHHS caMe Yy 3B 513Ky i3 POJOBOIO CIUIBHOTOIO 3a MOXOKEHHIM
(MaTpiapxajlbHe Haudano, Pig MO MaTepi) Ha MPOTUBAry pOAOBUM 3B’s3KaMm
3 OOKY Y0JIOBiKa, 1110 BUCTYIAIOTh YOCOOJICHHSIM MaTpiapXajbHUX B3a€EMUH.
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CrocyHku cecTpu-Opara TeX BiIirpaloTh BaXIUBY pPOJIb B Mi(oJOTiuHii
o0Opa3Hiil cucreMi AaBHIX OamagHUX TEeKCTiB. [10Ka30BOIO y I[bOMY BiAHOIICHHI
BUAaeThcs Oananma «boz Huxom Oyjcan He ocmaje», UYUN TEKCT IOOYTYye
Yy YHCICHHUX BapiaHTaX, — y JOBYKIBCBKHI TIepiofl, 30Kpema, y 30ipHUKY
Bbabyknua (XVIII ct.), y ByKiBCbKOMY 30ipHHKY, a TAKOXK Y Hi3HIIINX 3pa3Kax —
M. Cpnkini, M. Kneyr, JI. PaiikoBuua, M. OOpamoBuya, M.Kopmynama,
C.I'aponi-PagoBanan Tomo. VYci CrOKeTHI BapiaHTH HaBeJCHUX 30HMpadiB
1 MOCTAHWKIB y Pi3HI CTOJNITTS 3BOASTHCA 10 OCHOBHOI CTPIKHEBOI momii —
ITMITIYHAX B3a€EMHUH OpaTta 1 CecTpy ak 0 MOMEHTY YKIAJCHHS HUM MUTIO0Y.
lapMmoHiifHi CcTOCYHKHM MiXK OparoM 1 CecTpolo 3a3HarOTh TpaHCOpMaIlii
YHACHiJIOK NUTIOOHOT iHIIialii i MpUi3Ay 4yKUHKH, sIKa BHABISE, Ha TEPIIUMA
TIOTJIS], HEMOTHBOBAaHY HEMPHUA3HB JI0 HOTO CECTPH, SIKY TIOBCSKYAC HAMATa€ThCSI
CEpHO3HO MOCBAPUTH 13 OpaToM. Y UMCIIEHHUX BapiaHTax Oanamu Qirypye 1riia
HU3Ka CTPALIHMX YYUHKIB, IO iX KOiTh Yy’KMHKAa 110 BiJHOLIEHHIO 0 CECTPH
40JI0BiKa, 00’ €THy€ BCi BapiaHTH MpPEAMET, 32 JOMOMOTOIO SIKOTO 3IHCHIOETHCS
HamaJ Ha CeCTpy — HiX, II0 HOro BOHA OTpHUMAalNa y TOJAPOK BiJ yIIOOIEHOTO
Opara, 1 sAkuil BHUKpagae 3NoJidKa-mpyxuHa. HaiOinbln po3noBCIOHKEHUH
BapiaHT TEKCTy, Jae (irypyroTh HacTymHi repoi: Opatu — [laBie (TonoBHUIA
repoil) i Pamyme, a Takox cectpa €mmus i npyxuHa IlaBma (y TeKCTiB —
[laBnoBumsr). Y Oamani oOmucyroTbes Tpu 3i0ounHU llaBmoBurii — BOWBCTBO
yito6sieHoro I1aBIoBOro KoHs, 3roOM — COKOJIA, a MOTIM, KOJM HE BOAETHCS
mocBapuTH Opara 1 cecTpy, — BOWBCTBO CBOTO HEMOBISTH Y KOJHCII.
Posmtouennii IlaBne, mo0 MOBIpHB y HENPHYETHICTH CECTPH O MEPIINX ABOX
3JI0YMHIB, MICNIS CMEPTi HEMOBISITH TOTOBHI MOMCTHTHUCS cecTpi. Ane €mina
1 TYT BUSBIISIE WIMPOTY CBOEI AyIi, IPUHOCUTH cede Yy KEepPTBY, MPOIOHYE
OpaToBi NpWB’sA3aTH ii 1O KOHA, a0W TOH, PYIIUBIIH, PO3HIC 1l TiIO B yCi YOTHpH
O0oku. bpar Tak 1 umHHMTBH. 3aBepulyeTbcs Oanaga aleropU4HOI0 KapTHHOIO
CHpaBeIIMBOrO IOKapaHHsS BOWBLI — TsHkKa XBopoOa Bpaxae IlaBioBuio
(3BepHIMO yBary Ha 0Opa3HiCcTh) — Kpi3b KICTKH 1 TpaBa MpopocTae, y Tpapi mii
XOBaIOThCs JIFOTIT 3Mii. [1aBiOBHUI TPOCUTH YOJIOBIKA BiJIBECTH ii IO IIEPKBH,
Oiyg sikOi moxoBaHO €illy, aje IHIYJIbICHIi BOUBI HE JOYCKAETHCS — UMM
Oommwkye 1laBnoBUI MiAXOAWTH MO LEPKBH, TMM YYTHIIIE MONEPEIKCHHA HE
3aXOJUTH 10 Hei, — nmpobaueHHs iii He Oyne. Toxni [laBnoBuis npocuts BOUTH ii
TakK, sK Oyno crpadeHo €y, adu TiNBKHM KOHI 11 )KUBY HE 3aTONTANH, YOJIOBIK
Tak 1 BumHse. KoxHa Kparuiss KpoBi BOMBII NEPETBOPIOETHCS Ha Oyp’sH Ta
KpomuBy (HOPiBHAKWMO, 3 KOXKHOI HEBWHHOI KpaIuli KpoBi €I BHPOCTAIOTH
JMBOBMKHI KBITKH 1 TpaBH), Ha Miclii, Jie BOHA BIajla MEPTBOIO, BUHUKAE 03€pO,
03epOM 1M IUIMBE KiHb BOPOHUIL, a 32 HUM KOJIMCKa ANUTSYA, HA KOJIUCLI CUIUTh
COKiJl, y KOJNHUCHI — XJIOMYMK-HEMOBISITKO, IiJ TOPJIOM Yy HBOTO JICKHUTb
MaTEepHHCHKa PyKa, B Pyl — TITYMHI HOXKI.

Sxmo 6aunmMo, 00Opa3HiCTh TYT Bijirpac HEaOUSIKY pOJib, HAMAralOYHCh JaTH
OIIIHKY CIOKETHIA CTPYKTYypi Oanaan, MOxHa CGHOPMYJIIOBATH IICHXOJIOTIUHI
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1 aHTPOTOJIOTIYHI 3acaJy TBOPY Y HACTYIHHMHU crIociO: cecTpa i 1oci 3anuIIaeTbes
YJICHOM «MATepHHCBKOi CIUIBHOTH», IO INE pa3 MiATBEpKYyE Te3y Mpo
MaTpiapxaiapHi TpaguIii y TBOpi, ame 1 Jpy)KWHa BHCTyIIAa€ HE JIIUIIIE
«IY>KUHKOIO», IHOPOIHUM EIIEMEHTOM, alieé 1 yOCOOJEeHHSM OOpOTHOM 32 HOBI
3acaay ajanTailii y poAHMHI YOJIOBiKAa, BUXOMSYM 13 MaTpiapXaJbHUX YSBJICHb.
Hocnigauus JI. bomkoBud perpe3eHTye CBOE OpUTiHAIbHE OaueHHsI OCHOBHOL
Komi3ii miei Oanmanu, 30kpema, BOayae y MiiuHOMY KOMIIOHEHTOBI CIO’KETHOTO
JHCTBA 3AJIUIITIKA OCHOBHOTO 1 HAWOLIBII BIAIAJIC€HOTO Y Yaci MPOIIapKy TEKCTY.
KpuTHyHNM, OJEHOCHHM €IIEMEHTOM CIOXKETHOI CTPYKTypH BOHAa BH3HAYAE
MOMEHT poO3’€JHAaHHA Opara i3 CEeCcTpOol, a BJAIOYHCH IO aHajizy o0pasy

yocoONeHHs JaBHBOTO IEPBICHOTO  MarpiapxampHOro ycrporo. OO6pa3
[laBnoBuIi, HA AYMKY IOCHiTHHIN, MOOYIOBAaHUI 32 MOJEIUIIO «IEeMOHIYHOI
KIHOYOi 1CTOTH», a 3MAIMCHEHI HEI CHMBOINIYHI BOWBCTBA TBApHUH — KOHSA
1 COKOJIa — PO3IJISL/Iae HE SIK BYNHKU-TPIXH, a SIK HEOOX1THO 0OPSI0BY CKJIaIOBY
Ha MUIAXY [0 OCTaHHBOI XEPTBH 3apaiu MOOyJOBU CIPaBKHBOI POIUHH
(bomkosuh 2005, 73).

3ayBaxXMMo, IO BecUUIs SK OOpsAl Tepexoay M0 MaTpiapXalibHOTO
cepeqoBHINa BUCTyHae 00’€KTOM 300pakeHHs Ie OnHi€l BimoMoi Oamamu i3
30ipkn B.Kapamxwda — «bpaha u cecmpe». MotuB mi€i Oamamu ¢irypye
y YHCJICHHUX Bapiamisx, 30kpema y H. berosuua «CepOcbki HapomHi micHi i3
Jlyku 1 banis» (3arpe6, 1885), b. Kpctuya y Bupmanni «lHIeKC MOTHBIB
HapOJHMX MiceHb OankaHchkux ciioB’sH (Ne 618, benrpan, 1985), I'. Hukonnya
«CepOcpki HapoaHi micHi, 3i0pani y Cpemi» (HoBu Can, 1888). V Tekcri, Ha
nymky C. I'aponu-PanoBanan, MalCTepHO BiTBOPEHO IpaMaTHYHHHA MOMEHT
3MiHHM CcTapoi MarpiapxanbHOi CHCTEMH Ha HOBY — MaTpiapxajbHy — caMe 4epes
Becinmpuuit 00psn (Iapoma-Pamosanar; 2011, 98). Matu He Mae OGakaHHS
BUJIaBaTH JIOYKY 3aMiX KYyJIUCh JaJeKO, BOYCBH/b HaMarar4Yuch BTPUMATHU ii
y KOJi MarpiapxXalbHUX 3BHYAiB, y TOH uac sK OpaTH, HaBIAaKH, XOYYTb
BIIAIITYBaTH 1i BeCUUIs JalleKo BiIl PigHOI pPOAWHU, HIONpaBAa OOIIMIOYH
HaBigyBaTu sSIKOMOTa YacTime. BaxJMBUM TyT € Tak 3BaHUil 0OpsA «XOIIHHA»,
KOJIM pOJIMHA HApPEUeHOI Opa3y IicIis BeCiUIsA BiABiAye 11 y HOBIM poauHi, 1m0
€ CBOEDITHOIO 3aloOpyKOI YTPUMAaHHS TICHHX 3B’SI3KiB 13 PIAHAM JIOMOM
1 pOIMHOIO0. 3aJUIIAI0YM CBOIO JIOMIBKY, MEPEXOASYH 0 HOBOI POAWHH, CecTpa
MOBHHHA BOWTH YCiX CBOiX OpariB, HIOM MOMCTHUBIIMCH IM 3a HEOOXiJIHICTbH
MOPYIIEHHS] MaTtpiapxajibHuX 3BHYaiB. LliKaBUM € HacTymHE pO3TOPTAHHS
CIOKEeTy — OOr mocujae AiBUYMHI OBOX SHIOJIB, adM THUMYacoBO OXKMUBUTH
HaiiMeHmIoro Opara, sSIKMil Mae JONMOMOITH 3AIMCHUTH 3aBEpILEHHS BECIIHLHOTO
MEPEXiTHOTO OOPsY 1 HABINATH cecTpy y HOBiH poauHi. I Opar, i Horo KiHb Bxke
HEXKMBI, BOHU HaJIe)KaTh CBITy MEPTBUX; CECTpa, 3BEPTAIOUUCH JI0 OpaTa, Kaxe
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oMy, IO BiH Tak MOTEMHIB, HiOM i3 cupoi 3emui Buiimos (berosuh 1985, 23).
VY 3axmrouHId 4YacTHHI Oajany MiBUMHA BHUPINIyE BIAMOBHUTHCS BiJ HUTIOOY,
3aNUIIATUCS y PIMHIA MOMIBIi i3 MaTip’to, abu a6atu mpo Hei 1 1 qormsmaT.
Lleit yynHOK MOKHAa BBaKaTH CHMBOJIYHMM IIOBEPHEHHSM /IO CEPEIOBHIIA,
3 SIKOTO JiBUMHA BHWILIA, & TAKOX 1 IIMpLIE — OO MaTpiapXajbHUX KaHOHIB
TOAIIIHBOTO CBITOYCTPOIO.

Bnatounce g0 riambmioro anHamily B3a€EMHH cecTpu 1 OpaTiB, iX Micis
B o0OpasHii cucTemi HapomHoi Oajamu, 3ayBakWMO, M0 caMuad (akT
HEPO3PUBHOTO 3B’A3Ky OpaTiB i cectep, MIHOOKOI JIFO00BI MK HUMH TEX CATa€E
CBOIM  KOpIiHHSAM Tpaaumii Marpiapxary. [lokasoBuMu ke pucamu
naTpiapXajbHOTO YCTPOIO, SIKHH MOCTYMOBO YKOPIHIOETBCS Y CYCHIJIBCTBI,
HaJUIEHUH 1 o0psil Mepexoay-CBaTaHHs, KOJIM JiBYaTa MOTPAIUISIOTh Ha YyXKY
TEPUTOPII0 — POAWHHM CBOTO YOJIOBIKa, 3aJHMIIMBIIM MaTip i pifiHE BOTHHUIIE,
BXJIMBY POIIb Bifirpae OpaT HapedeHOi, KW € BHUXIAIEM i3 PigHOI pOIvHH,
1 mepezae ii 10 pOAWHU HAPEIECHOTO.

Mariuni BipyBaHHA CIIOCTEpIralOThCSl 1 B eMIYHHX Oanagax, 30Kpema
y 6anani «Kenunoa Munuha 6apjakrapay i3 306ipku B. Kapamxuua. ITinctynna
Kpaca SK POK, CyMHI MOXIi MiJ] Yac BECUIBHOTO 00psiay (cMepTh uyepes
MPOKIATTSA-3aKIMHAHHS) BeIyTh 10 3arubenmi JeB’ATOi y POAMHI JOYKH
JlenocaBu, Tak camo sk i ii BOCBMOX cecTep, NOMEpIWX BiA cTpinu yepes
Mariyee 3aKiMHaHHA. Bigrak TyT croocrepiraeMo TepepuBaHHS OOpSIy
mepexoxy 10 iHIIOT poauHH, y Oanaai MaliCTepHO BIiATBOPEHO BECh Tpari3m
HEIOCSTHYTOI Mpii MPOo MIacTs, SKOMY Ha 3aBaJii CTA€ PanToBa CMEPTh MOJIOAMX.
[NocumroeTbest TpariuHuii eeKkT OCHiBYBaHHSIM KpacH [iBYMHH, BUKOHAHUM
y KIIACHYHHX TPATUIIISAX:

Tanka cmpyka, a eucoxa cmaca, (ToHEHbKa 1 BUCOKa),

Ouu cy joj 06a Opaea kamena, (Odi Ti K KOIITOBHE KaMiHHS)

3yb6u cy joj 06a Husa bucepa (3you sk 1Bi HUTKH Oicepa)

Yema cy joj kymuja wehepa; (Bycta y Hel sk KOpoOOUKa IyKpy)

Kao eo6opu xa’ da 2ony6 eyue, (loBopuTH, HIOU TOITY0 BOpKOUE)

Kao ce cmuje ka’ 0a bucep cuje. .. (Komn cmietbest, HiOu Oicep csie — [epexnan miit — MLK.)

Henorropiuna kpaca Moyooi HapedeHOi ONU3bKa O Kpachu COHSIYHOTO
CBITJIa, MMOETHYHE KOJIO 3aMHUKAETHCS IIAYEM-TOJOCIHHSAM MaTepi HapeueHOro
Minida, 3aMHKa€ThCS OJNWH IUKI TPHPOJHUX 3MiH, NPUXOAWTH IHIITHH.
Hapeueny xoBaroTh TaM, 3BIJIKH SICHE COHIIE TTOIOPOKYE, MOJIOJIOTO XOBAIOTh Ha
MPOTUJICKHOMY OOIll CBITYy, MaTH OIUIAKyBaTHMME WMOr0, KOJU COHIIC Ha 3axij
nonpsimye (Juznapesuh-Kpmesuh 1998, 265).

OO0pa3 HapeyeHOl , MPOTe, MOXXE BUKOHYBAaTH 1 IPYTrOPSAIHY pOJb, SK,
CKaxiMo, y Bimomiii Oamami mpo «[laBmoBu cBatoBm» (Kpcrtuh, 620), amxe
TOJIOBHUM HETaTUBHHUM IEPCOHAXEM BHCTYIIA€E MAaTH MOJIOJOIO, SIKa He Oaxkae
0auuTH HEBICTKY y CBOEMY JOMi. Y Oayaji IpOCTEKYETHCS MOTHB «OTPYEHOI'O
BHHA», MOJIOJMH HE pPaJMTh HApEUYCHIH NMUTH BUHO 3 KEJNHXa, M0 HOro Mae
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MmigHEeCTH MalOyTHSI CBEKpyXa, a paauTh MepelaTu Horo AeBeplo, a TOH KyMy.
Monoaa ciayxae mopaad KOXAaHOTO, Kpaiuii 3 Keluxa IaJae Ha KOHA, —
OIIUCYETHCS BUIAIKOBA CMEPTh TBAPUHM IIil 4ac KPEBHOI JKEPTBU LLITIOOHOTO
o0psimy mepexomy. Tyr OaumMo Imie OQWH THUHOBHU >KIHOYHMHA TMEPCOHAXK, IO
3ycTpivaeTbes B 0anagax, — MaTip-oTpYHHHMLIIO, a TAKOXK i IPOTUCTABIICHHS ABOX
KIHOUMX Hayanl (KUTT€AalHWH NPUHUUN B 00pa3i HapeueHol, JEMOHIYHUH,
XTOHIYHHIA — B 00pa3i CBEKPYXH).

BaxnuBuit o0psn, SKAd MPUXOIUTH HA 3MIHY YCIIIIHOMY BECUTFHOMY, —
uutrobHa iHimjanis. Maerscs mpo mepmry mnmoOGHY Hid, 3 SKOWO OyB TiCHO
MOBSI3aHUN MOTHUB JKEPTBYBaHHA, AK€ HApEUYCHUM MaB NPHUHECTH KPEBHY
XKEPTBY 13 KoJla HAWOIMKYMX POAMYIB, HAIIPUKIAA, MaTip 4u Opara. 3aiuIiKu
OBOTO JIAaBHBOTO Midy 3ycTpiuaemMo H y cepOCBKMX HapoAHUX Oanamax.
[MpuknamomM MOXeE CIIy>KUTH MOTHB «MAaTEpUHCBHKOTO CEpLsD», SIKUM >KEPTBYE
3apaju Hape4YeHOl CHH, HOro 3yCTpidaeMo y TeKCTaxX HapomHux Oanmax CraBoHii
i Cpema. Ilig wac mepmroi muTr0OHOT HOWI HapedeHa 3a)kajala BijJ 40JIOoBiKa, abu
BiH BOMB CBOIO MaTip, i AK IiITBEPKEHHS-I0Ka3 MpUHIC 11 cepie. Besyun cepie
MaTepi, CHMH-BOMBIIS IMajga€ 3 KOHS, a MAaTePUHCBHKE CEpIe MPOMOBIISE CIIOBA
XBWJIIOBAHHA JI0 CHHA, SIKI BHCTYMAOTh CBIMYEHHSIM CBITOI MaTEPHHCHKOL
mo0oBi. A 3romoM, HIOM TPOTBEPE3iBILN, CHH MpIi€ CIOKYTYyBaTH CBil TpiX,
y TeKCTax HasBHI pi3HI Bapiamii crmpo0 peabimiTyBaTu ceOe, OYHCTHUTH CBOE
CYMJTiHHSL.

Tyt mapanensHO 3ragyeTbes (y 3B°SI3Ky i3 MOTHMBOM JKEPTBOIPHUHECEHHS
MaTEPHUHCHKOTO CEpIIsl) CIOKET XOPBATCHKOI HAPOIHOI Oajaay Mpo HEBASYHOTO
CHHA, fKa Ma€ TOKa30BMH JUIAKTHUHUIA xapaktep. Cepue BOWTOI Martepi
JIOpiKae CUHOBI 3a BUOIp HeBicTKM 0Oe3 ii mopamu, Oe3 i1 OJarociOBeHHS
1 BUMarae >kepTBH-CIIOKyTH. Ha ToMy MicIli, e CHH BOMB MaTip, BUKOHYHOUH
3a0araHky MoIomoi ApPYKWHH, Mae OyTu 30ymoBaHa IIepKBa, a Ha OJTapi
nokJsaaeHe cepue BOuTOT Matepi. CHH IecsThb POKIB CTOSIB Ha KOJiHAX Hepen
OJITapeM 3 MaTEpPUHCHKHM CeplieM, OIiKyBaBcs OifHUMU i yoorumu. Hapemrri i3
ceplls Marepi BUpocia Oisia Jijiest — 03HaKa, 10 BiH-TaKH CIIOKYTYBaB CBill IpiX.
CHH 3HOBY OJpPYXHBCS, LIbOI0 pa3y Huo0 Horo OyB IaciuBuM. BiguyTHuii
MEPETyK 13 CIKETOM Oayiaj mpo KEpTBONPUHECEHHS MaTepi HasBHUN y BipIi
BiloMOTO yKpaiHckkoro moera M. Boponoro «/lecenoa». JKepToBHICTH
MaTEpUHCHKOI JM000Bi, MMPOTY MaTepuHCbKoi aymi M. Boponuii nepenae,
CBIJIOMO 3aTy4aro4 MMOETUYHI TPUHOMH YKPaiHCHKOI JIIpHYHOT TiCHi:

... I cepoenvro nenvuune kpos'to cmexio,

1 Hidicno 6i0 dicanto 60HO npopexio:

Ol nene! — sono npopexio: ...

Bocmanne ozsanoce 0o cuna 6 my mMums.

“Min nmrobuit, mu enae... Yu mebe ne 6onums?”’
Ot nene — mebe ne 6oaums?” (Boponwuii 1989, 59).
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Komu % «4yXuHKa» Taku MOTparvisie 10 HOBOI MaTpiapXallbHOI POAMHH, il
B3a€MHHH 13 HOBOCIIEYEHUMH POIMYAMH CKIAJAIOThCS AyXKe CKIaaHo. Y Oanami
«Ibemaxurwa Mapa» TojI0BHA T€POiHS, CIIAYIOYM MATEPUHCHKHM HACTaHOBAM,
HE PO3MOBIISIIA 13 HOIOBIKOM MPOTATOM TPHOX POKIB, YHHKAJIA CTOCYHKIB 13 HUM,
HE Hapoawia HOMy CHHIB, 1 BiH BHPIIIWB OAPYXHUTHUCS 3 IHIIOK >KiHKOW. Ha
Becili Mapa TpuMmana CBiYKy MOJOAMM, MiINaTWiIa pyKaB MOJOAOI, abu
YOJIOBIK HE 3Mil' 3aJMIIMTHCA 13 HOBOIO APYXKHHOIO, — TaK 1 CTanocs, BiH
MIOBEPHYBCSI 1O KOJIUIIHBOI APYKHUHU.

Kopinast miei pomunHOi Oanmamu csrae, Ha nymky C. I'aponm-PagoBanari,
JMaBHIX Mi(OIIOTIYHNX TpaAAWIiNA, BIAMOBIZHO MO 3MICTOBOTO HAIIOBHEHHS
CTapOBMHHOTO IEPBICHOIO O0psIy, His SKOro Oyjia NOB’s3aHa 13 peallisiMu
HEOECHOTO CBITOYCTPOIO, CIOKETHI aHAJIOTIl TYT 0o/pa3y BiauyTHi: ,,Conye y3s10
w06 i3 0ieuunoIo, ane 6oHa Mpu poku Moeyaina, He poamoeiana. Todi conye
saminuno ii Ha 3ipxy [anuyro. Ocmanns 3amiuyeana xaib, a nepuia OpyiIcuHa
mpumana ceiuxy. Ceiuka 6 ii pyyi doeopina 00 camiciHbkux nanvyis. [lanuys
Kaowce i «Tu oc wima, a He cainay. Ilepwa Opyscuna il 8ionosioae, wo ceoimu
Oisimu, 5IK I MOBYAHHAM, 3Ac8iouye nosazy 0o ceexpa, ceekpyxu i Conysy. Koau
noyynu, wo nepuia opyxcuna cosopums, Januyio euenanu cemoy (Ilepexian miit
—M.K.) (Kpctuh 1984, 614).

JlaBHiil TeKCT a€ HaM YSBJICHHS PO 3B’ S30K i3 KYJIBTOM COHIIS 1 BECITHHIM
00ps1/10M, BUMaTbOBYIOTHCSI HACTYIIHI €Tanu TpaHcopmariii: Mmonoauii — Conrle,
HapeyeHa — 3BHYallHA CMEPTHA >KiHKa. BaXIMBMM KOMIIOHEHTOM BHCTYIIA€
MOBYAHHS HAapeueHOi, SKe JIOTIYHO TMOB’SI3y€ThCs 13 3a00pPOHOI0, Taly
1 ocTpaxoMm mepea OOpsAOM ILIOOHOI iHIIaIll, MOCh Ha 3pa30K BaXKKUX
3aBJlaHb, SIKI JAIOThCA Tepea IUII00OM Yy Kasil, abu OTpUMaTH CTaTyc
0oxecTBeHHOT (0e3cMepTHOT) HapeueHoi. Alle TyT BUHUKAE CKIATHICTh, ajpKe
HapeueHuil, CoHIle, HE X0Ue TaK J0BIO YeKaTH, TOIi 3’ sBJISETbCA 3ipka JlaHuis,
cyrepauns. Jlami npamathdHa it pO3rOpPTAETHCS BIAMOBITHO O «OKIHOYOTO
MPUHIMITY» OOpOTHOM 3a HapedeHoro. Y CBOK uepry, y Oanmami «Fbemakurva
Mapa» 3amicth O0kecTBeHHHX icToT Maemo 3eMmHuX (Conie — man [lamie,
CBEKOp 1 CBEKpyxa TeK HaOyBalOTh pealbHUX pHUC 1 BUCTYNAIOTh
MOBHONPaBHUMHM WIEHAMM NaTpiapXanbHOi cHibHOTH). BaknmBoro BucTymae
TakoX (YHKIIS MaTepi HapeueHoi, BOUYeBUIb 11 00pa3 chopMOBaHO i BILTUBOM
JaBHIX BipyBaHb MPO OOTHMHIO-MATIp, sIKa Aa€ 04Ul mopary (MaOyTh, mOps i3
KJIACHYHHUM OOPSOM pO3UiCyBaHHS HApEUEHOT).

[Hmmit  pisHOBHA 00pa3y CynepHUIl — BiJla-CyNmepHUI, o0pa3 sKoi
PO3KPHUBAETHCA Y OOpPOTHOI 3a KOXaHHS TOJIOBHOrO reposi. Haiisickpasimoro
BHCBITIICHHS Ilel oOpa3 HaOyBae y HaponHiii Oamani mpo neBeps i CHOXY.
Crapwmii 3pa3ok Tekcty i3 30ipku OOpamoBuua (1891) 30epirae kimacuuHi
Mi(OJIOTIUH] YSIBIEHHS, HAPUKIAJ, KIHKa XaJ€ThCS KBiTaM, 110 YOJIOBIK yXKe
JIeB’ITh POKIB HE HaBiJye ii y JiXKKY, CBIIKOM IIbOTO JIaJioTy cTae HOro marip,
sIKa pO3yMie€, IO 11 CHH HEXTY€E MOJPYKHIMH 000B’SI3KaMH 4epe3 MPHUCTPACTh JI0
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BiM. MaTn HaMaraeTbcsi BUPIIMTH KOHQIIIKTHY CHUTYalilo i 30epertu poauxy,
Ha 11 QyMKy, cuH [BaH Mae 3amummTHCA 13 Apy)uHOIO Maporo, a He 3 0ijoro
BUTOFO. AOGM TOTIOMOTTH HEBICTII 1MO30yTHCS HebaxaHOi cynepHuIl, MaTu [Bana
0’€e BTy aXk 10 KPOBI, SIK pe3ynbTaT — [BaH 3aiumaeThes i3 ApyKUHOI0 Mapoto,
a Oija Bila 3HAXOAWTH MPHUTYIOK y ropax. llle Ha oguH cloKeTHWI BapiaHT
HATPAIUIIEMO y TEKCT1 BiJJoMOT pOouHHOI Oananu «/ o1y0 eyue, conybuya nehey,
Jie 3aMiCTh CBEKPYXH, JIiBEp CTOITh Ha CTOPOXKi AOTPHUMAaHHS TPagULiid — pATYE
nuro0 OpaTa i HOro IpYXKWHH BiJ 3arpo3W B 0coOl yXe He BT, a OpaToBOi
KOXaHKH, HaJlIEHOI 03HAKaMU XTOHIYHOI 1CTOTH.

[loBepratounch 10 00pa3y BinM y HapoAHiM Oamami, Ta ¥ 3arajom
y cepOChbKili HApOIHIM TBOPYOCTI, 3ayBaKUMO, IO TPOBiTHE TEMaTHYHE MICIe
BiJJBOJUTHCSL 300pa’KeHHIO 11 MPOTUCTOSHHS i3 repoeM (jyHaxom). HalimaBHimni
nam’sITKU, CepeJl HUX BUIUIUMO SK ITOKA30BHH 1 IIUPOKOBIIOMUIN TEKCT Oayaiau
«3udarve Cxadpay, e 30epiratoTp 3rafku Ipo JIIOJICHKY JKEPTBY, 3aMypOBaHY
mig gyac OyMiBHMIITBA, BiJIa Yy IHX TEKCTax (irypye K yocoOJeHHS XKIHOYOTO
JNEMOHIYHOTO OOXecTBa y JIOACHKIH M0j00i, repoil BUCTymae il 3eMHHM
MPOTAroHiCTOM, BUKOHYE 1i MMOOa)KaHHsI IIOJ0 HEOOXITHOI JIIOJCHKOI JKEPTBH.
Skmo y momiOHMX TEKCTaX MOXKHAa TOBOPHUTH MPO JOMIHYBaHHS BiIKM HaJ
TepoeM, TO Yy TMi3HIX BapiaHTax YyKe TPOCTEKYETbCS 3asBICHE BHIIC
MPOTUCTOSHHS MDK OKIHOYMM 1 OOXEeCTBEHHHM HAdalioM B 0cC00i BiiH
1 TMPU3EMIICHUM, JIOJACHKHM, B 0c00i Teposa. Y skocti mpukiany C. ['apons-
-PamoBanan HaBOAWTH BiJOMUH HApOMHOMOETHYHHUH TBip «I pad epaduo miao
Josuya» («bymyBaB MicTo Monmoauit MoBHIsI»), CIOXKETHI KOMi3il SKOro BoHa
MOB’sI3y€ 13 3MIHOK TEOTOHIYHHUX CHCTEM — BiJi IOTaHCHKHX VSBJICHb JI0
monoteizmy (I'apoma-Panosanar 2011, 88). HeoOximHuii puTyan npuHECEHHs
KPOBHOI JXEPTBH >KIHOUYOMY OOXKECTBY 3aMIiHIOETHCS BITKPUTHM KOH(MIIKTOM
YKIHOYOTO 1 YOJIOBIYOTO MPHUHIIMITIB CBITOYCTPOIO, Y IIbOMY 3iTKHEHHI TIEpeMOry
OTPpUMYE TepoH, OTKE dYoyoBide Hadamo. Bima sk icToTa, 1O YyOCOOINIOE
MaTpiapxajibHi Tpajuilii, TOCTYNAa€ThCI CBOIM KEpPIBHUM MICIIEM Tepolo, IO
€ YOCOOJIEeHHSIM TaTpiapXaJbHOTO CBITOHOPSIKY. binbloie Toro, Bijla Mpie
MOJIUTUTUCS CBOIMHM MAariyHMMH YMIHHSAMH 13 TepoeMm (Tiepefae HOMy «TpH
POCIMHMY», 100 IOJIETIIUTH 3BUIBHEHHS), TE€pOi MOYMHAE BIPUTH Yy BIIACHY
(d0I0BIUY 1 MOJCHKY) CHUITY.

Epornune >xiHOWe Hayajno, NpO sKe BKe HIulocs paHime (3razaiiMo,
knacuikaliiHUK O/ TepoiHb: MaTip-3aXUCHUIIS, KOXaHKa 1 OOTHHS CMEpTi)
nocmigaukn (3okpema, C. [apons-PamoBanan 1 X. KpHeBHu) BifCTEXYIOTH
B 00pa3Hiit cucreMi banamu «/[lesojka koja epaou yepksy». HeoOXimHI epoTuyHi
aTpuOyTH BOHHM TIIOB’SI3yIOTh 13 TAaKUMH CIOKETHHMH CKJIAJIOBHMH  SIK
BUMIPIOBaHHS JIOBKMHHM BOJIOCCS IIa0Jel0, 3aMHUKaHHS [iBYMHH Yy TEMHHII
TOIIO, SIKi HasBHI HaBITh y HAWJABHIIMX BapiaHTaX TEKCTIiB Oanaj
3 Epnanrencekoro pykomnmcy XVIII cr. Tak, y miit crapiii mam’stii Girypye
Oe3iMeHHa JiBYMHA-OYMIBHHUI, IO MYpYE HEPKBY 3 Micslls i 3ipoK, iKOHH
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«MAJI0E 0YNMay, IIEPKBY BiAKPUBA€E CIIMCOM 3 KOHs, CYMPOBOKYETHC 1 MosiBa
YCTaJIEHOI0 MariyHoo0 (OPMYIIO0, IO 3AIUIIAETHCA HE3MIHHOIO 1 Y MOIATBIINX
BapiaHTax TeKcTy mi3Himoi mobu: «To ce uyno "ak g0 mapa guyio! / Made mape
IBA yinaka MJjana / MOBeIWTe Jbe-TIOTy IjeBOjKy / IITO je 3Bu3Ae ¢ Heba
3abajana...» («lle auBo # mo maps miknuio! / Ilocunae map JBOX BOiHIB
MOJIOMX/ JOBECTH Kpacy AiBody/ Ti€il AiBUMHHM, 1O 3ipku 3 Heba Opana...»
(ITepexnan mitt — M.K.) “ (Kpmesuh 1998, 141). Biarak, kiHka-005kecTBo,
KIHKa-TepOiHs, JKIHKa-BOiH, IIO CKade BEPXH 13 CIMCOM, MPHOOPKYETHCS
repoEM-Y0JIOBIKOM, y IBOMY TEKCTI — IapeM, SKHH IM030aBiisie ii MariaHux
SIKOCTEH, 11 3aJIeKHICTh Biff HHOTO Ie MOCHIIOETHCS MICHI YKIAJACHHS 3 HHUM
nutio0y. TyT MOUITBHUM BHIAETHCS TMOPIBHSHHA 13 OJMM3BKUM MOTHBOM TMIPO
HUTI00 TOJIOBHOTO Tepost 1 BiJIH.

[lizcymoByI0UYH, MOKEMO 3aCBIIYMTH HAsBHICTH PO3JIOrOi rajepei >KiHOUUX
00pa3iB y IX CKJIQIHUX B3a€MHUHAX 13 MPEICTABHUKAMH YOJIOBIYOi CTaTi, 3 TKUMHU
OB’ SI3Y€ThCS pi3HE (PYHKIIOHATbHE HABAaHTAXKEHHS: KIHKA-3aXUCHUIS, OCHOBHE
3aBlaHHS SKOI OOpOHWTH piNHY IOMIBKY 1 ONM3BKHX, >KIHKa-KOXaHKa SK
yOCOOJIeHHsI KiHOUO1 BpOAM 1 3BaOJMBOCTI, KiHKa-MaTH (TYT MU MaeMO Pi3Hi
00pa3Hi 03HaKH, OCKUTBKH HEOJHO3HAYHUM BUAAETHCA 3HAUCHHEBE HATIOBHEHHS
o0pa3y marepi CHMHa i JOYKH, HaragaeMo, 10 J0 o0pa3y MaTepi 3aaydaemMo
1 CBEKpyXy, 1 MalOyTHIO Telly, IO TOTY€E OYKY O OOpsAy NUTFOOHOT iHimialmiT),
IiBYMHA-cecTpa y 1i HEMPOCTHUX CTOCYHKax i3 Oparamu, HiBYMHA-HapedeHa.
Benuuesne 3HaueHHS Ma€ MPH NEPEXOIi BiJl MATEPUHCHKO-0aThKIBCHKOI POTUHH
JI0 POJUHHA MaOYyTHHOT'O YOJIOBIKA OTIO3UIIIS CILi-UYHCULL.
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“Feminine Principle” as Necessary Structural Constituent of the
Serbian Lyric Folk Ballads

Summary

This article discusses the complex motifs in Serbian folk ballads in which we find a kind of
“Feminine principle”. The types of ballads were analyzed, in which, through female types (mother,
sister, bride). In a spotlight in scientific research are poetic motifs of spells, poisoned wine, moth-
er’s heart, relationship between sisters and brothers and woman position in a new home (sister —
“foreigner”) .

Keywords: feminine principle, poetic motifs, traditional ballades, Serbian lyric folk ballads,
female types.
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IIpoGyaemu JiekcH4HOI iIHTEep(epeHItii Ha MaTepiaJi
YKPAIHCHKOI TA M0JbCbKOI MOB Ta LLIAXH Ti
MOJAOJIAHHSA Y MOJbCbKOMY MOBJICHHI CTy/ICHTIB
disosoriuaunx pakyabreTin

AHoTAalis

Y cTaTTi pO3IINAETHCS MUTAHHS JIEKCHYHOI iHTepQepeHLii MoIbChKoi Ta YKpaiHCBKOi MOB,
a TaKOX IUIAXH 1 YCYHEHHS B IOJHCHKOMY MOBIICHHI CTYAEHTIB ()LTOJIOTIYHUX (aKyIbTETiB
BUIIMX 3aKJaJiB OCBITH YKpaiHH. XapaKTepHCTHKa PIBHIB JIEKCHYHOI iHTep(epeHIlii B MOBJICHHI
CTYIEHTIB, KUIbKICHMH Ta SKICHMH aHaji3 J03BOJWIIM BCTQHOBHTH, IO OCHOBHI ITOMMJIKH
B MOBJICHHI CTYJICHTIB MOB’513aHi 3 BIUIMBOM JICKCHYHOT iHTep(epeHIlii, 0COOINBO HA CEPEAHBOMY
Ta BHUCOKOMY piBHsAX 11 mposBy. Ha nmymky aBropa, Binbip iHTepepeHTHO HeOe3meYHuX
JIEKCHYHHUX OJMHHIb JUIS HABYAHHS CJiJ 3MIMCHIOBATH 3 ypaxyBaHHSAM NPUHIMIY YacTOTHOCTI,
a TaKOXK TEMAaTHYHOTO Ta CEMAHTUYHOTO.

KniouoBi cioBa: BUBUCHHS NOJBCHKOI MOBH, JIEKCHYHA IHTEpQEpEHIlis, CEMaHTH3alisd,
MOPiBHSUTBHUI aHai3.

CyyacHu#l eranm ICTOPUYHOTO PO3BUTKY YKpaiHU XapaKTepU3yeThCs
ICTOTHIMH 3MiHAMH B JKHTTI il Hapoay, OHOBIIEHHSIM YCiX cdep HisuibHOCTI ii
rpOMaisiH, 30KpeMa peopMyBaHHIM CHUCTEMHU OCBITH. B yMoBax BiapOKeHHS
CYBEpEHHOI JIep>KaBy Jie/1alli akTyallbHIIIO cTae morpeba peanizamii KOHIIEIIii
HaLlOHAJIBHOI CHCTEMHM OCBITM 1 BHXOBaHHS, BaXKJIMBOIO CKJIAJOBOIO SIKOi
€ MOBHa OCBiTa. IcTopuuHa B3aeMoOJisi, MapaJeNbHUN PO3BUTOK, TMOCTIHHUMA
B3a€MHHU OOMIH y pi3HHX cdepax >XKWUTTS YKpaiHCBKOi Ta IOJILCHKOI HaIliif
MTO3UTWBHO BIUIMHYJH, 30KpeMa, Ha mporiec (GOpMyBaHHA Ta €BOMIOIII 000X
HalioHAMBHUX MOB. llinTpuMyBaHHA 3aBISKM BUBYEHHIO IIOJIBCBKOI MOBH
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0e3nepepBHOrO 3B 53Ky 31  CIOPITHEHMM MOBHHM CEPEJOBHINEM CIIPHSE
BOJHOYAC 30aradeHHIo TyXOBHOI 1 MOBHOI KyJIbTYPH YKPaiHCHKOTO HApOIY.

YcnimHicTs mporiecy 30aradeHHs MOBHOI KYJIBTYPH CYTTEBO 3alI€KHUTh Bij
ypaxyBaHHS OKPEMHX MOBHHMX 1 MOBJICHHEBUX SIBUI, SIKI MOXYTb BIIYyTHO
BIUIMBATH Ha 1 piBeHb. Oco0nMBe Micle cepell HUX 3aliMae sIBHIIC JIEKCHYHOT
iHTepdepenuii. JocmimkeHHs npodieMu JIeKCHYHOT iHTep(epeHLii Ha MaTepiaii
YKpaiHCBKOI Ta MOJBCHKOT MOB, BUSIBJICHHS LUISXIB 11 MOAONIAHHS Y MOJBCHKOMY
MOBJIEHHI CTYAEHTIB (inoioridHnx (akynbTeTiB BHUIIMX 3aKialiB OCBITH
YkpaiHu € BaXJIMBUM ISl 3[IHCHEHHS PO3BHUTKY 3arajibHOI MOBHOI KYJIbTYpH
MaHOyTHIX OCBITSH.

VY nmigpyyHHKax Ta METOAMYHHMX TMOCIOHMKAX 3 MOJbChKOT MOBU TOBOPUTHCS
MPO HAasBHICTH BIUIMBY YKPaiHCBKOTO MOBJICHHSI Ha IOJBCbKE Y Mporeci ii
BUBYCHHS YKpaiHISIMH, OJHAaK aBTOPH HE BHU3HAYAIOTh METOIWYHUX MLUISAXIB
MOMONIaHHs  MOBHOi  iHTepdepeHmii. Y  mocmimkeHHsx Y.BaiiHpaiixa,
E. Bepemarina, 0. JKnykTeHka MmomgaHO TPYHTOBHI aHai3 SBHINA MOBHOL
inTepdepentii, B3araii, BUSIBICHO NMPUYMHU 11 MOSBU Ta OCOOIUBOCTI PO3BHUTKY
(Baitapaiix Y, 1979, Bepemarun E., 1969, Xnykrenko 0., 1974).
[TpuHIKUIIOBOIO € BiJICTOIOBAHA B HUX TOYKA 30PY MO0 BAKIMBOCTI MPOBEICHHS
JiarHOCTYBaHHS BiJXWJIEHb Y CUCTEMHHX ITapaMeTpax JBOX KOHTAKTYIOUUX MOB.
Hezanepeunnm € MONOXKEHHS HPO T€, LIO OBOJOAIHHSA MOBOIO 3aJICKUTh Bif
MOTIEPEAHBOTO JIHTBICTUYHOTO MOCBiny iHAWBiAAa . EQexTHBHICTHP BHUBYCHHA
iHIIOT MOBH OO’€KTHBHO 3QJICKUTHh BiJl PIBHS 3arallbHOTO JIIHTBICTUYHOTO
JOCBiZly 0COOMCTOCTI, HAKOMTMYEHNX HEIO0 3HaHb, YMiHb 1 HABUUOK y Taiy3i JBO
9y 6araTOMOBHOI OCBITH.

VY BITUM3HSHIN METOIUIN, KA JOCTIJDKYE MPOOJIeMH OpraHi3allii HaBYaHHS
MOB SIK TEHETHYHO BiAJAJICHUX, TaK 1 CHOPIAHEHHUX 3 YKPaiHCBKOIO, OCOOJIUBY
yBary TMpHUAIIEHO BHUBYEHHIO SBUIN iHTepdepeHIlii, 30kpema, mpodiemi
MOJIOJIaHHS iHTep(EepyYoro BIUIMBY pigTHOI MOBH Y TpOIECi HaBYaHHA
inozemnoi. IIpo ne cBimuaTs mocmimkenns Binsesa, 1. [noscekoi b. (Binses O.,
1983, Tmoeceka bB., 1997). OcraHHiM YacoM aKTHBI3yIOTHCS IOCIHIIKEHHS
JmiTepaTypHUX  MpPOIECiB,  KyJIbTYPHUX  TpaJulliii  TOJNbCHKOI  HaIil
y B32€MO3B’si3Kax 3 ykpaincbkoro (Papumna T., 1998).

[Ipobnemu iHTEpdEepeHIlii TOPKAIOTHCS MOIBCHKI METOAMCTH, JTOCIIDKYIOUH
CHTYAIlif0 BHBYEHHS TOJbCbKOI MoBH “mossikamu 31 Cxomy” (A. Dunin-
-Dudkowska, 2011, M. Goérecki, 1995, I. Mazur, 1994, R. Petkowa, 1993,
G. Przechodzka, 1994, 2004, D. Wesetowska, 1993). V ixuix poborax
KOHCTaTYEThCsl HASIBHICTh Ta MOJIAETHCS XapaKTEPUCTHKA IHTEPHEPEHTHUX SBUIII
Ha pI3HAX MOBHHX pIBHSX, ITJIKPECITIOETECS HEOOXiHICTh oOpraHizarmii ii
MOJOJIaHHS, 30KpeMa BKa3ye€TbCs Ha BaXJIMBICTb IPOBEINCHHS aJCKBATHOI
ceMaHTH3alll KOKHOI JIEKCUYHOT OJUHUIII.

MoskHa BHIUIMTH JIBa OCHOBHI HamnpsAMH y BHU3HA4YeHHI iHTepdepeHiii, 1mo
ICHYIOTh y cydYacHiii MeTonnuHiidi Haymi. [IpencraBHUKHM 000X HampsMiB
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YSIBISIIOTH iHTep(EepeHIil0 SK TEePeHOC 3HaHb, YMiHb Ta HAaBHYOK MOBHOTO
Matepiady pigHOi MOBH 10 iHO3eMHOI. OAHAK Mae€ MICHE PO3XOHKEHHS
B OIIHOYHIA XapakTepUCTHIIl caMoro Tpolecy mnepeHocy. llpencraBHukm
nepmoro Hampamy (B. Awumonora, 1976, P.Munmpxux,1986.) Bu3HAUaIOTH
iHTepdepeHnilo gk Oynp-sKHii MEepPeHOC — HEeTaTUBHUM Ta MO3UTUBHHMA.
[IpencraBuuku apyroro Hampsamy (JI. Boiinemyk, T. dukyn, JI. KamkypeBud,
JI.KopHinoBa) BU3HAYAIOTh iIHTEpPEPEHIIIIO K BUKIIOYHO HETATUBHUN TIEPEHOC
Boiinemyx JI1.,1993, Hukyn T., 1972, Kamxypesuu JI., 1976, Kopuumnosa JI.,
1988).

Ha nyvMky mnpencTtaBHUKIB TEpHIOrO HampsMy, iHTep(QEpeHIieo Ciia
BBaXaTH TMpPOIEC HAKJIAaJaHHS CHUCTEMH piJHOI MOBH Ha CHUCTEMY MOBH,
BHUBYECHHS SIKOi JIMIIE PO3MOYATO, BHACHIIOK YOT0, HEBIJIOMI, MOraHO 3aCBOEHI
CJIIEMEHTH HOBOI MOBHU 3aMIiHIOIOTBCS THMH, SIKI BijoMi 3 pigHOi. Y 1BOMY
BHU3HAUYEHHI yBara KOHIIGHTPYETHCSA HA MEXaHI3MOBI pealizaiii inTepdepentii Ta
MOTEeHIIHHUX O3Hakax 1 TmposBy. B MeTommuHiii mitepaTypi TepMiH
“iaTepdepennis”’ HaOyBae 4acOM HETaTHBHOTO 3a0apBIICHHsS, a TaKke BY3bKe
posyMinHs iHTepdepeHIi no36asneHe 06 ekTHBHOCTI. P.VInHApKHX BKasye Ha
MPOLIECYalbHICTh Ta aKICHTYE YBary Ha HEYCBIJOMJIIOBAHOCTI XapakTepy
iHTepdepenmii, Ky BH3HAYa€e SIK MiACBIJOME NMPOHUKHEHHS E€JIEMEHTIB PiTHOI
MOBH /10 MOBH, 10 BuBYaeThes (Mumapxux P., 1986). Hapeneni Bu3HaueHHs
inTepdepeHmii € IMikaBUMH y paMKaxX IbOTO HaIpsMy, OJHAK 3a BiJCYTHOCTI
PO3MEKYBaHHS MOHSATH MMO3UTHBHOTO Ta HETATHBHOTO NMEPEHECEHHSI, METOINIHO
CKJIaJJHOIO BUSBIISIETHCSI OpraHizallisi poOOTH i3 BUKOPUCTAHHs TPAHCIO3HUIIT Ta
noxosiaHHs  iHTepdepenuii.  CkIaaHICTh  CHUTYyallil  MOSCHIOETbCS i
HEBU3HAYCHICTIO, KOJIM YiTKO HE BCTAHOBJICHO, 1[0 CaMe i3 CIUJILHOTO MaTepiany
miuisrae  BacHE TPAHCIO3MIII, a 10 HAaBMNAKW — IUJIECIPIMOBAHOMY
YHUKHEHHIO. Ha TyMKy mpefCcTaBHHKIB JpyTroro HaIpsMy, mif iHTepdepeHiieto
“CIiJi pO3yMITH SIBUIIIE HETaTUBHOTO BIUIMBY OJHI€] MOBM Ha iHIIY B CHUTYyaIlii,
KOJIM MOBEIlb CIPHIMAE, YCBIIOMIIIOE Ta peaii3ye B MOBJICHHI 1HO3EMHOIO
MOBOIO MOBHI 03HaKH pifHoi” (Botentyk JI.,1993).

Oco0MBEe HAroJIOIIGHHS HAa MPOLECYalbHOCTI SBHINA HETATHBHOIO
NIepeHECeHHs] 3HAaHb, YMiHb, BUJIUICHHS MOBJICHHS Y SIKOCTI 30HH MPOSBY
iHTep(EpEeHTHOI MOMWIKA — TaKUMU PHCAMH XapaKTEPU3Y€EThCS 1 BU3HAYCHHS
T.O. [uxkyH, ska posymie iHTepdepeHLil0 SK HEyCBiIOMIIOBaHE Ta
HEBMOTHBOBAaHE BUKOPUCTAHHS Iifi 4ac (OPMYBaHHS BHUCIOBIIOBaHb OJIHIEIO
MOBOIO JIGKCHYHUX Ta (paszeosoriyHux (akTiB iHIOI MOBH, Haiuacrimie
MEPEHECEHHS JIEKCUKO-(PPa3eoyioriuHol JIHCHOCTI PigHOI MOBH 10 1HO3EMHOL
(HAukyn T., 1972). JI. KamkypeBuu Bu3Hauae iHTep(EpeHIIi0 K “‘HEraTUBHUN
pe3yibTaT BIUIMBY TMEPEHOCY, SKHA € MOXIMBUM 3aBASAKH (popManbHiil
NMoAiOHOCTI Ta PO3OIKHOCTAM y CEeMaHTHII KOHTakTyrounx MoB (KamkypeBuu
JI., 1976). Bkasyiouu Ha HEraTHBHICTh pe3yJibTaTy 3a3HA4YeHOro sBHUIIIA,
JLT. KamkypeBHd HE BHKIIOYAE 1 MOXIUBOCTI HOTO TO3UTHBHOTO TIPOSIBY.
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Oco0MMBO BaXKJIUBUM € OKPECICHHS HUM MPUYMH BUHUKHEHHS iHTepdepeHuii,
BUSABIIEHHS SKHMX 3[IHCHEHO Ha MJACTaBi aHaNi3y BIHOCHH MK CEMaHTHKOIO
CIOBa Ta #Oro 3OBHIMHIM OQOPMICHHSM. bIJBIIIOK KaTErOPHYHICTIO
Bim3HavyaeTbes hopmymosanas JI. KopHinoBoi, sika BU3Ha4Yae iHTEpPEpEeHIIiIo K
HETaTHBHE IEPEHECEHHS HAaBUYOK PiIHOI MOBH 10 iHO3EMHOI, YMOBOKO JUIS
SKOTO € CEeMaHTHYHE OTOTOXKHEHHS IUIaHy 3MICTy pigHOI MOBH 3 HEpiJIHOIO
JlpunnunoBo BaxnuBoro € BkaziBka JI. KopHinoBoi Ha ymMoOBH 3IiHCHEHHS
iHTepdepeHtii, a TAKOXX BCTAHOBIICHHS HANPsAMY Ail iHTEp()EPEHTHOTO BIUIMBY
Bim pimHoi — mo ino3emuoi MoBu(Kopammoa JI., 1988). Ha mymky
I.CepakoBcbkoi, iHTEpdepeHIrist — 1ie HeraTUBHE MEPEHECeHH 3 PiTHOI MOBH IO
1HIIOMOBHOTO MOBJICHHS CJIiB 3 HAsBHICTIO ()OpPManbHOI KOPEJsIii i HEMOBHUM
CHIBNAIIHHSAM Ta JIEKCEM 3 MOBHUM CEMaHTHUYHUM HecmiBnaainHaM (CepakoBcka
., 1984). lle Bu3HaUYCHHS BiJ3HAYAETHCS,HA HAIIC NEPCKOHAHHS, HAWO1IBIIONH
YHIBEpCaTbHICTIO, OCKUTBKH B HBOMY, KPIM YITKO OKpPECJIEHOTO HAaIpsaMy mii
inTepdepeHii, BCTAHOBIIOIOTHCS TaKoX NpHYMHH 1i BUHWKHEHHA. Ciin
Bim3HaunTH, Mo [.CepakoBchKa, BKa3ylOUd Ha MOXKIHMBI BapiaHTH (OpMabHO-
-CEMaHTUYHOT KOPEJALil CITiB PiiHOI Ta iHO3EMHOI MOB, OKPECIIOE, (haKTHUIHO,
MOTEHIIWHI 30HM iHTep(EpeHIlii, a TaKoXX OKPEeMO BiJ3HAYa€ ICHYBaHHS
MO3UTUBHUX pHc iHTepdepenmii. [ToniOHe po3pi3HEHHS A03BOJISE MPABUIBLHO
OpraHi3yBaT# pOOOTYy 3 BHUKOPHCTAaHHS y METOAMYHUX MIJAX IOTESHINATy
TPaHCIIO3UIIIi Ta CBOEYACHO BpaxyBaTu iHTepdepeHmiro. binbine Toro, mikaBuM
BUSBIISIETHCSI BCTAHOBJICHHS B32€EMO3B 13Ky MiXK JIEKCHYHOIO iHTep(depeHIlieto Ta
TpaHcnosuniero. [.CepakoBcbka — CTBEpIKYe, 10 AaKTUBHICTh  TPOSIBY
iHTepdepeHnii Ta TpaHCMO3WLIi NPH BUKOPHCTaHHI MOJSKAMH POCIHCHKOI
JIEKCUKH PETYIIOETHCS BITHOCHHAMU 3BOPOTHOI mpornopiiiHocTi: “UuM Oinbie
Micllsl 3aiiMae TpPaHCHO3WINS, THM MEHII TIOMITHOK Ta,BOJHOYAC, OLIBII
CKJIaJIHOTO 1010 oonaHHs € inTepdepentlis ~ (CepakoBcka U., 1984, 9).
[lopiBHIOFOUM  mTOmMpeHi y  CYYacHId  METONWIll  BHKIAJAHHSA
OJIM3BKOCIIOPITHEHUX MOB BHM3HAueHHsS I1HTep(EpeHIlii, MU, CBOEI YEProo,
BU3HAYa€EMO 11 Tak: iHTepQepeHilis — le HEraTUBHHUN pe3ylbTaT MepeHeCeHHS
MOBHHMX O3HaK PIiJHOI MOBH JIO MOBJICHHSI 1HO3€MHOIO MOBOI, YMOBOK IS
SKOTO € BCTAHOBJICHHS IIOMMJIKOBHUX TOTOXHOCTEH Ha (QopManbHOMYy Ta
CEeMaHTHYHOMY piBHAX. [HTepdepeHuis € HeraTuBHUM IEPEHECEHHSM 3 PiIHOi
MOBHM JI0 MOBJICHHS 1HO3EMHOI0O MOBOIO (POPMaJbHO-KOPEISATUBHUX CIIiB
3 HEIIOBHHUM 30IrOM Ta CJIIB 3 IOBHOIO CEMAaHTHYHOIO HEBIAMOBIAHICTIO. By Ta
TUIM iHTep]epeHIii, M0 BHOKPEMIIOIOTbCS Yy Cy4YacHid METOAMYHINM Haylli,
MOXKHa Kiacu(ikyBaTh 3 BUKOPHCTAHHSIM KPHUTEpiiB, 3ampoIOHOBAHUX
A. Kapninum (Kapmus A., 1965). 1le, 30xpema:
— Jpkepeno iHTepdepeHIii(Mi>kMOBHA, BHYTPIITHHOMOBHA, 3MiIlIaHa);
— rany3b il inTepdepeHuii(poneTHyHa, JIEKCUIHA, TPaMaTHYHA);
— CTyHiHb ypaxyBaHHS OUTIHrBOM JU(EPEHIIHHUX O3HAK HEpiIHOI MOBH
(Hapmudepeniriariis, HepoAudepeHITiallis, peiHTepIPUTALIis PO30IKHOCTEH);
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— (dopmu mposiBy iHTEpdepeHLii (SBHa, MPUXOBaHA).

Skimo B AKOCTI KpUTEpiro npu Kiracudikamii oOpaHO IKEpPeIo HETaTHBHOTO
TIepEHECCHHS, TO PO3PI3HAIOTH iHTEepdepeHIIio MI>KMOBHY Ta
BHYTPIIITHBOMOBHY. Y BHIAAKy B3aeMoiii 000X HampsaMiB fii iHTepdepeHii
MOXHa TOBOPUTH mpo ii 3Mimanwii tum. Ilinq MikMOBHOIO iHTepdepeHiieo
PO3yMi€EMO MpOIEC, CYTHICTh SKOTO MOJISITae€ Yy TOMY, LIO JIIOJMHA, YBeIeHa
B OMaHy CHUIbHHUMH BIIACTMBOCTSMH Ta O3HAaKaMH MOB, SIKi KOHTaKTYIOTb,
OTOTOXHIOE yCi IHII BIACTHBOCTI [HUX MOB Ta TEPEHOCHUTh MPOTrpamy
MOBJICHHEBOI TTOBEJIIHKH 3 PITHOI MOBH Ha iHO3eMHY. [loCTiHKyr0oun Mi>KMOBHY
inTepdepenmiro, JI. KamkypeBud Bka3ye i Ha icHyBaHHS ii 3BOPOTHOTO THITY,
SIKUM CITPUIMMAETHCS SIK HEraTUBHUH BILUIUB MOBH, 1[0 BUBYAETHCSA Ha pinHy. Ha
HOro JAyMKy, TpHYMHAMH, 10 BHKJIMKAIOTh 3BOPOTHIO iHTEp(EPEHIIi0
€ HeIOCTaTHICTh 3HaHb y Tally3i HOPM JIiTepaTypHOI MOBH Ta HEBU3HAUYEHICTh
YiTKUX ~ MDKMOBHHX  pO30DKHOCTEH, HemocTaTHsS  JudepeHmiais Ta
BapiaTuBHICTE HOpM pinHOi MoBH (Kamkypesud JI., 1976). BHyTpintTHhbOMOBHOFO
iHTepepeHIIieto € mporec 0OMiHy Mi’K CHCTEMHUMH €JIEeMEHTaMHU OJHi€1 MOBH,
nepeBakHo iHo3emHol. ). [JlemiepieBa, Hampukiaja, BKa3ye Ha Te€, IO
BHYTPIIITHLOMOBHA iHTepQEpEHIlis BUKIUKaHa B3aeMoJier0 GpopM (abo Mojeli)
MoBH, 1o BuBHaeTbes ([emepueBa HO., 1981). OcobnuBicTh 1IBOTO THITY
inTepdepenmii monArac y HETaTHBHOMY ii BIDIMBY Ha TPOIleC HAaBYAHHS.
3mimranuii UM iHTEepdepeH il BUHUKAE TOJi, KoM oOuaBa iHTepdepeHIiiHi
MOTOKA 3yCTPIYAlOTHCSA, TOYMHAIOTH B3aEMOMISITH 1 YTBOPIOIOTH TPETiH
OCHOBHOIO TPUYMHOI0 BHHHUKHEHHSI [[LOTO THITy HETaTHMBHOTO MEPEHOCY € Te,
mo (QakTopu, SKi COPUYHMHSIOTH HETATHBHUHN BIUIMB HABHUYOK PiHOT MOBH Ha
1HO3eMHY, IMOYacTH JOAAIOThCS A0 (aKTOPIiB, 10 BUHUKAIOTH y Pe3yJbTaTi
HETaTHBHOTO BIUTMBY C(OpMOBaHMX HaBUYOK iHO3emHOI MoBm~ (Kapmua A.,
1965, 51). 3a xpurepiem ramy3i nOii NpUHHATO BUALIATH iHTEpdepeHLito
(¢oHeTHUHY, JeKcH4Hy, TpamaTHuHy. PoHeTnuyHa iHTepdepeHuis, Ha AYMKY
V.Baiinpaiixa, BAHUKA€ TO/li, KOJIU JJBOMOBHUI 1HAMBIJI, CHIBBIAHOCAYH (DOHEMY
1HO3eMHOI MOBH 3 ()OHEMOIO PiJHOT, BIITBOPIOE 1 32 (POHETHUHUMH TIPaBUIIAMH
ocrannboi (Baitapaiix V, 1979). JI. Boiuemyk BBaxae, mo ‘‘hoHETHYHA
iHTepdepeHIis CIpUINHIETbCS YMHHUKAMH TPHhOX PIBHIB: BIacHE (POHETHYHI,
0 HeCyTh B COOi pO3pi3HEHHS MK KOHTAKTHHMH MOBaMH; €KCTpaOHETHYHI
BHYTPIITHPOMOBHI YHHHUKH CTPUMYBaHHsA (QoHeTHYHOi iHTepdepeHmii Ta
BILIUBY opdorpadii Ha BUMOBY;, CKCTPAIIHTBICTHYHI YHWHHHUKH, KOTpI
3abe3meuyoTh po3yMiHHs Apyroi MoBu” (Boinemyxk JI., 1993, 9).

Inrepdepeniiss B JeKCUIl € HACHiAKOM TPOBEJCHHS MIKMOBHHUX
inenTudikamii nekcnyHux oauHUI. Ha nmymky 3.TyxTaeBoi, mkepenoMm
JIEKCUYHOI iHTepdepeHii € PO3XOKEeHHS IUIaHy BHpasy 1 3MICTy pigHOi Ta
ino3emHoi MoB (Tyxrtaesa 3.,1977). Baxxnuporo € Bka3iBka B. AH0HOBOI Ha Te,
mo “HaiicyTreBinie (iHTepepeHIlsl Mm.a) MiJl Yac BUBYCHHS 1HO3EMHOI MOBH
BIUIMBA€ MOBa piJlHA y Taly3l JEKCHUKH, OCKUIbKH, TO-TIepIIe, JIEKCHKa
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3MIHIOETbCS HAWOINBII MIBUAKO, HDK TpaMaTHYHa CTPYKTypa, i, MO-ApYTe,
CIOPIAHEHICT, YTPYAHIOE 3aCBOEHHS JIEKCHKM, 30KpeMa, il TpaKkTH4HE
3actocyBanHs” (AmmonoBa B., 1976, 16). B 3ajexHOCTI BiI CTyHEHIO
ypaxyBaHHSI OUTIHTBOM AuM(EepeHIIfHNX O3HAK HEPiTHOI MOBH BHIUISMIOTH TPH
M iHTepdepeHuii: — HamgudepeHuiamiro,  HemogudepeHLialio,  Ta
peinTeprperaiiro po30dixkaocteil. Hagnudepenuiaris BiI3Ha4a€TbCs THM, 1IO 10
MOBH, S5IKA BHBYAETHCS, BHOCHTBHCS HEBIAMOBiAHA I AudepeHLiliHa o3HaKa
3 pigHoi moBu. Ilig HEmoaUdepeH iamielo NPUINHITO PO3YMITH HEBUKOPHUCTAHHS
mudepeHIifHOl O3HaKH 1HO3eMHOT MOBHM y BHMAIKy ii BIACYTHOCTI B pimHiil.
PeinTepriperamnis po30i>KHOCTEH CHpUHAMAETHCS SIK 3aMiHa IHIIOMOBHOI O3HaKH
nmonioHo o3Hakor pigHol (Kapmun A., 1965). Ha nymky 3.Tyxraegoi,
peinTeprperaliis po30iKHOCTEH € MOXKJIMBOIO 3a YMOB HAsABHOCTI OJHOPIIHOI
TUuQepeHIiiHoi 03Haku B 000X MOBax, aje PO30DKHOCTEH NpeacTaBICHHS
(mucTpuOyIIii) WieHIB MPOTUCTaBICHHs Bcepeauti o3Haku (Tyxraesa 3., 1977).

3amexxHo Bim QopMH TPOSIBY PO3PI3HIIOTH iHTep(hEpeHiiro SBHY Ta
mpuxoBaHy. SIBHa iHTep(epeHIIis MPOoABIAEThCS y TPyOOMY HOPYIIIEHHI MOBHOI
HOpMH MOBH-00’ekTa. [IpuxoBaHa iHTepdepeHIlis HaluacTille BU3HAYAETHCS SIK
HEBXMBaHHS (QopMH ab0 3HAUEHHS, MPUTAMAHHUX JHIIC BTOPUHHIA MOBI.
Buninenns nporo tumy intepdepenmii, Ha nymky A. Kaprina, posmuproe
TIOHSTTS. NOPYUIeHHSI HOpMY, OCKUIBKH y IIbOMY BHIAJKy MOPYIICHHSIM HOPMH
CJIIJI BBAXKaTH TAaKOXX M030aBJIEHHS MOBJIEHHS 1JI10MaTHYHOCTI, MEHII TOYHE Ta
MCHIII €KOHOMHE BHMKOpPHCTaHHS MOBHHX 3aco0iB (Kapmauu A., 1965, 55).
OxapakTepr3oBaHi BUAM iHTepQepeHIii MOXKYTh MPHU3BOAUTH 10 BHHUKHEHHS
MOMMUJIOK Ha JIEKCHYHOMY PiBHI. 3BEpHEHHS JIO TAKUX NOMHJIOK Y MOJHCHKOMY
MOBJICHHI CTYACHTIB-(IJIOJIOTIB K J0 BHUXIJHOTO METOJUYHOTO MaTepiaay
BHMarae BCTAaHOBJIIEHHsI KpUTEPIiB ix kimacudikarii.

OCKINTbKY TIOHSTTS JIEKCHUKANI3YETHCS B CIIOBI, BBOXKAETHCS, MO0 HEOOXITHO
CTBOPHTH YMOBM JUIS aJICKBAaTHOI CEMaHTH3alii CiIiB 1HO3€MHOi MOBH.
CemaHTH3aIlisl BH3HAYAETHCI METOAMKOI BHKIQJaHHS 1HO3EMHHX MOB
OCHOBHUM cII0cOOOM TMoJiofanHs iHTepdepenuii. 3 orismy Ha 1e TpUHHATO
BUJUISATH HEMEepeKNafHi Ta MepekianHi mnpuiiomu cemanTtuszamii. o rpynu
HETePeKIIaIHNX, K MPABUIIO, 3aPaXOBYIOTh TaKi MPUHOMH ,3TiHO Kiacudikarii
I CnecaproBoi. (Cnecapesa ., 1980, 170):

1. JlemoHcTparlisi MpeaMETiB, )KECTIB, ilf KAPTHH, MAIOHKIB, IallO3UTHBIB.
2. PO3KpUTTS 3Ha4YeHb CJIIB 1HO3EMHOIO MOBOIO, [UIAI YOTO MOXYTh

BUKOPUCTOBYBATHCH:

— Bu3HaueHHa (mediHilil) — oOmMC 3HAYECHHS CIOBa BXKE BiAOMHMHU

CIIOBaMH;

— CeMaHTH3alis 3a IOTIOMOT 00 CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB;

— BU3HAUYEHHS CJIOBA HA MiACTaBi KOHTEKCTYAJIbHOI 370TaAKH (PO3YMiHHS

3arajibHOTO 3MICTY PEUCHHS, 3HAHHS (aKTiB);

— BCTaHOBJICHHS 3HAYEHHS CJIOBA HA MiCTaBi HOr0 BHYTPIIIHBOI (hOPMHU.



IIpobnemu nexcuunoi inmepghepenyii na mamepiani YKpaiHcobKoi... 127

[NepexnagauMu npuifoMaMu CeMaHTH3aLlil € TaKi:

1. Ilepexkmam cmoBa (CIOBOCHONYYeHHA ab0  3BOPOTY)  BIANOBITHUM
€KBIBaJICHTOM PigHOI MOBH.

2. Tlepeknaa-TiyMadeHHs, MPH SKOMY, KpIiM CKBIBAICHTY pPiJHOIO MOBOIO,
MOIAt0THCS BIZJOMOCTI PO 30ir (200 po3XO0MKeHHs) B 00CA31 3HAYCHb.
CemanTtu3alis 3a JOMOMOTOI0 MPUHAOMY JEMOHCTpaLii MpeIMeTiB, KECTiB,

Iiil, KapTHH, MATIOHKIB, JiallO3UTHBIB BUKOPUCTOBYETHCA TOJIOBHUM YMHOM IO

BIJHOIIEHHIO A0 CIiB 3 SCKPaBO BUPAXECHUM IPEAMETHUM 3HAYCHHSM,

XapaKTEepPHOIO PUCOIO SIKUX JTOMIHYBaHHS HOMIHATHMBHO-ICHOTATUBHOTO aCIEKTY

3Ha4YeHHs. BUKopucTaHHS 1bOro NpuiloMy ceMaHTH3allil Ha IOYaTKOBOMY €Tali

HaBYaHHS JI03BOJISE MIJBUIIMTUA YCIIMIHICTh 3acBO€HHS HOBUX ciiB. lle

MOSICHIOETBCS. THM, IO CIYXOMOTOPHI CHIPUHHATTS 3000YyBalOTh IMiITPUMKY

y 30pOBUX 00pazax, sIKi SIBISIOTH COOOK0 He TpadiuHe 300pa)KeHHs CIOBa,

a peaNpHHAN TIpeAMeT, SKU BOHHM IMO3HAYaIOTh. BaKIMBICTh BHUKOPUCTAHHS

[HOTO MPUIOMY IIOJIATAE ¥ TOMY, IO BiH JJA€ MOXKIIUBICTh BCTAHOBIIOBATH TPSIMi

acomiarlii MK TMpPeaMEeTOM Ta IHIIOMOBHHM CJIOBOM, 2 BIAIIOBIAHO O3BOJISE

yHUKaTH nepeknanay. O.Mupomnto0oB BBaXKae, 0 BUKOPUCTOBYIOUHM 30BHILIHIO

Ta BHYTPILIHIO HAOYHICTh JUIsl CEMaHTH3AIlIl IHIIIOMOBHHUX CITiB, MOYKHA JOCSATTH

KpaIioro ix 3amam’siToByBaHHs. Lle MOSICHIOETBCS TUM, IO 00pa3 npeamera ado

nii 3ayMInae y CBiIOMOCTI 3HAYHO BiMYYTHIIIWN CIiA, HIK JIAIIE CIOBECHHMA

nmoapasHuk (Mupomo6oB A., 1991). OO6MexeHicTh YMOB BUKOPHCTaHHS I[HOTO
nmpuifoMy ceMmaHTh3amii, BBaxkae [.CrmecaproBa, BU3HAETHCS IMPAKTUYHO ycima

MeromucTamu. I[lpuurMHa Takoi OOMEXKEHOCTI IMOSCHIOETBCS JIIHIBICTHYHHUMHU

0COOJIMBOCTAMH JIEKCHUKH, y3arallbHIOIOUMM XxapakTepoM 3HaudeHHs1 (CnecapeBa

H., 1980).BukopucToByIOYM 30BHIIIHKO HAOYHICTh, MPAKTUYHO HEMOXKIHUBO

BCTAaHOBUTU 3HAUEHHS CIiB, SIKi HE MiAJAIOTbCS HAOYHOMY 300pakeHHIO . lle

MOSICHIOETHCSL aOCTPAKTHICTIO CAMOrO IMOHATTS, IO BHPAXKAETHCS KOHKPETHUM

CJIOBOM.

Bukopucranns npuiiomy BuzHaueHHs (AediHilii) — omucy 3HaUYEHHS CJIOBa
BXKE BiJJIOMUMH CJIOBaMH, Ha AyMKy P.MiHbsip-besnopydeBa, € MOXINBUM 3a
YMOBH HasiBHOCTI Yy cyO’€KTiB HaBUaHHS II€BHOTO piBHS C(HOPMOBaHOCTI
KOMYHIKaTHBHOI KOMIIETeHIli B Tamy3i jekcuku. Jledinimisa, Ha ii IymKy,
PO3KpHUBa€E TOHATIHHY NMPUHAJICKHICT CIOBa, WOTO CUTHI()IKATHBHUN acIeKT,
BUOKPEMJIIOIOUM TpU TEpUIOMY HaOJNMKEHHI XapakTepHI pPUCH 3HAYEHHS,
ceMaHTUuHI KomrnoHeHTH (MuHbsp-benopyues P., 1991, 143).

[puiiHsATO BHUIUIATH KiJIbKa CIIOCOOIB OMUCY 3HAYEHHS CJIOBA, a caMe:
BU3HAYEHHS, $KE PO3KPHBA€E 3MICT CJIOBAa; BH3HAYCHHS, [0 Tiepeadadac
MOCTYIOBY KOHKPETH3AaLlil0 3HAaUE€HHsI CJI0BA; 3MICT CJIOBA 33a€ThCA Cy0’ €KTaMH
HaBYaHHS Yepe3 JIOTivHI 3B’si3kM Horo neHoraTy. OcTaHHINA cmoci® omucy
3HAYEHHS CJiB OCOOJNMBO YCHIIIHO BHUKOPHCTOBYETHCS B YMOBaxX BUBUEHHS
OIU3BKOCTIOPITHEHNX MOB, HOT'O 3aCTOCYBaHHS JI03BOJISIE CHOPMYBATH HABHUKY
nudepeHIianii JIekceM, a TakoX pPO3BUBATH MOBIICHHS, OOMEKEHICTh SKOTO
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€ OHIE€I 3 MpUYMH JiekcuuHoi iHTepdepeniii. O.Muponro0oB BKaszye, 1o 3a
JIOTIOMOT'OI0  BH3HA4YeHHs (AediHilii) MoXKHA HAWOIIBII ITOBHO PO3KPUTH
3HAa4YeHHs 1HIIOMOBHOTO cioBa. Ha Horo mymKky, el mpuiioM cemaHTH3aIii
JO3BOJISIE TaKOX €PEeKTUBHO (hOpMyBaTH HAaBUYKW CIPUHMAHHS IHIIOMOBHOTO
MOBJICHHS 3i ciyxy (Mupomo6oB A., 1991). OmHak 0OMEKEHHS BUKOPUCTAHHS
OBOTO TNPUHOMY CEMaHTH3allil y TpaKkTHIl BHKJIAJAHHS OB’ S3y€ETHCS
METOAMCTaMHM 13 KilnbkoMma mpuuuHamu. llo-mepiie, GpopMyBaHHS BHU3HAUCHHS
(medimimii) € MOCHUTH CKIATHUM I BHKIIamada i mepembadae BUCOKUU pPiBEHBb
3HaHb, YMiHb Ta HaBHYOK Yy cCy0’€kTiB HaB4aHHA. llo-mpyre, BHU3HA4YEHHS
(medininis) iHOAI OyBa€ MOCUTH TPOMI3IKUM, IO TOSCHIOETHCS HEOOXiTHICTIO
JeTamizamii 3HAYEHHs CJIOBa, a I€ € HEeTraTHBHOI O3HAKOW NpuiioMy
cemaHTH3amii. [, Mo-TpeTe, Take MOSCHEHHS HOBUX CJIB HE Ja€ JOCTaTHBOI
BIIEBHEHOCTI y TOMY, IO BCi CY0O’€KTM HaBYaHHS MPABHIBHO 3PO3yMiJH
3HAa4YeHHs CJ0Ba. BuKoOpucTaHHS mpuiloMy Mmig0Opy CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB
JONIOMAara€e PpPO3KPUTH MapaJurMaTHYHI XapaKTEPUCTUKU CJIOBa, ILIO CHPUSE
BCTAHOBIIEHHIO WOTO 3HAa4YeHHS. BUKOpWUCTaHHS CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB
€ OIHUM i3 HaWIOIIMPCHIMNX TPUHOMIB HaBYAJIbHOI CEMaHTH3allil CIiB.
EdexTtuBHICT, HOrO0 TMOSACHIOETHCS THM, IO CJIOBa, sIKI  IOB’s3aHi
CUHOHIMIYHMMHM Ta AQHTOHIMIYHMMH BIJHOIICHHSMH, XapaKTEPHU3YIOThCS
MOMIOHUMH  BIACTUBOCTAMHU  criofydyBaHocTi. llpuitHITOo BBaxkaTH, 110
CeMaHTH3alis 3a JOMOMOIOK IbOro MNPUHOMY Ma€ YMOBHHH XapakTep, IO
MOSICHFIOETBCSA  BIJICYTHICTIO B MOBI TOBHHX CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB.
[Moromkyrounce i3 UM TBepmkKeHHsM, P.Minbsap-benopyueB Bkasye, 110
BUKOPUCTOBYBATH el MPUIOM HAMOUIBII JOLILHO NPU POOOTI HAll TEKCTOM,
KOJM HEOOXiJHO TOSCHUTH 3HAYCHHS HE3HAMOMOro CJIOBa y KOHTEKCTI
(Munbsp-bemopyues P., 1991). BuxopuctanHs CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB
BUMAara€ TaKOXX HAasBHOCTI IEBHOro0 00CATY 3HaHb Yy CyO’€KTiB HaBYaHHS,
30KpeMa 3HaHHS OJHOTO 3 KOMIIOHEHTIB CHHOHIMIYHOI Ta aHTOHIMIYHOI map.
CemanTtu3zallisi 3 BHKOPHCTaHHSM TPUHOMY BH3HAYEHHs CJIOBA Ha IIiJCTaBi
KOHTEKCTYaIbHOI 3/10TaJIKi (PO3YMIHHSI 3arajbHOTO 3MICTY peYeHHs, 3HAHHS
(akTiB) Bijj0OpaXka€ CHHTarMaTHYHI 3B’SA3KH CJOBa 1 CIHMPAEThCS HA BKA3iBHY
CHIIy KOHTEKCTY (Y CKIaJl CIOBOCIIONYYEHHS, PEYEHHs, IpYyIU pedeHb, abo
Tekcty). lleit cmoci® momnsrae y aeMOHCTpamii HOBOi JIEKCEMH Y TaKOMY
KOHTEKCTi (KOHTEKCTax), SIKi JI03BOJIAIOTH YUHSIM CAMOCTIIHO 3/10TaaTUCh TIPO il
3HaueHHs. OCHOBHOIO BUMOT'OI) BHKOPHCTaHHS IOTO MPUHOMY CEMaHTH3aIlil
€ 3HAHHA IE€BHOI KIJIBKOCTI 1HO3eMHOI JIekcHKH. Ilig yac Taxol ceMaHTH3auil
BiOyBa€eThCsl (OPMYBaHHS BMIHHS 3JI0TQyBaTHUCh MPO 3HAYEHHs HE3HAHOMUX
cmiB. lle yMiHHS € XATTEBO HEOOXiTHUM , OCKUTBKM OyAb-fKa JIOJWHA, IO
BOJIOJII€ MOBOIO, MOCTIHHO BUKOPHCTOBYE HUM i 4ac OTpUMaHHA iHpopmaii,
OCKIIBKM YCiX CIIIB MOBM 3HaTH HeMoxinBo (Mupomobo A., 1991, 97).
BuKkopuCTaHHS KOHTEKCTY TaKOX JI03BOJISIE YHUKATH TIEPEKIIay PiIHOI0 MOBOIO
1 JormomMara€ BCTAHOBJICHHIO — aCOIIaTMUBHOTO  3B’S3Ky MDK  CIIOBaMH.
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BcranoBneHHs 3HaueHHs CIoBa Ha MiACTaBi HOro BHYTPIMIHBOI (GopMH
Bi/I0yBa€THCS TOMY, IO CIIOBOTBIPHHUH aHAaJ3 OTIOMArae CIiBBiTHECTH JIEPUBAT
3 TIPOCTHM CJIOBOM a00 IHIIMM JEPHUBATOM OJHOTO THi3[a MIITXOM BUIUICHHS
cminmpHOTO KOpeHs Ta adikciB. Ha aymky OararboX METOTUCTIB,pO3KPUTH
3HA4YEHHS CJIOBA, BUKOPUCTOBYIOUH aHANi3 HOro CKiaay, MOKHA JIMIIE 32 YMOBH
BCTAaHOBJICHHS 3HAYCHHS KOpPEHS CJOBa Ta OCHOBHHMX 3Ha4yeHb Cy(ikciB
i mpedikciB, M0 BXOAATH 10 Horo ckiaamy. OcoOnvBe 3HAYEHHs, HA iX AYMKY,
CJIiT HAJAaBaTH MPOBEICHHIO Yy TPOIECi CIOBOTBIPHOTO aHANi3y IHIIOMOBHOTO
CJIOBa 3iCTaBJIEHHS 3 pigHOI0 MOBOW. OnHI€IO 3 BaXIWBUX YMOB peaiizallii
LBOTO MPUHOMY CEMaHTH3alil € HasABHICTh MNPOLYKTHBHOTO, YXHMBOTO
CIIOBOYTBOpPEHHS. Y 3B’s3KY i3 1iiM O. Mupoimo60B Bkasye Ha Te, 10 HacTpaBi
icHye Hebararo CcjiB, 0 MalOTh “TIPO30pY’ CIIOBOTBIpHY (OpMY, KA JTO3BOJISIE
npH ii po3KiaJaHHi 32 CIOBOTBIPHUMH KOMIIOHEHTaMH MPAaBUIHHO BCTAHOBUTH
3HaueHHs ciaoBa (MupomoboB A., 1991).

Ilepexmany cmoBa (cmoBocmoiydeHHS a0o0  3BOPOTY)  BIiANOBIIHUM
€KBIBAJIEHTOM PiJTHOI MOBU € OJHHM i3 HaiOiIbIl eeKTUBHUX Ta €KOHOMHUX
MPUIOMIB ceMaHTH3allli. BaJIMBO TakoX BpaxoByBaTH, IO OE3MOCEPEIHIO
acoIiamito ClIoBa iHO3eMHOI MOBH 3 TOHSTTSM HE CIIiJi BBaXXaTW HAWKOPOTIIMM
LUISIXOM 3aCBOEHHS cjoBa. il YHHKHEHHS MOXJIMBUX ITOMUIJIOK, Y 3B’SI3KY
3 BUKOPHUCTaHHSIM I[hOTO TPHUHOMY CEMaHTH3alii, TIepeKiIa] HeoOXiIHO
CYTIPOBO/KYBAaTH OiNBII TMOBHOK 1HQOpMAIi€0 TPO OO0CITH 3HAYCHHS
1HIIOMOBHOT'O CJIOBA.

BusHavatoun ~ mepeknain-TayMaueHHS ~— SK  KOPOTKE  PO3’sSICHEHHS
(3 BUKOpUCTaHHSM iHO3eMHOi ab0 piXHOI MOBH) MOHSTTA, IO TO3HAYAETHCS
IHIIIOMOBHHMM CJIOBOM, OLIBIIICTh METOIMCTIB 3rOJHI y TOMY, IO IeH HpUioM
JOLJTFHO BHKOPUCTOBYBATH TIPW HECHIBNAQAiHHI TOHATH, SKi BHPAKAIOTHCA
CJIOBaMHU JBOX MOB, a0O 3a BiJICYyTHOCTI JAaHOTO TOHSATTS B ONHINA i3 HHUX.
MeToaryHUR 3MICT TNepeKiIaxy-TIyMaueHHs IIOB’SI3aHUH 13 BHUKOPUCTAHHIM
HOTO AJIst pO3KPUTTS 3HAYEHHSI TUX TIOHSTH, SIKi BIICYTHI B piHIH MOBI.

OxapakTepu30BaHi NPUHAOMH  CEMaHTH3allil 3a3BUYail  HIKOJIM  HE
BUKOPUCTOBYIOTHCSI OKPeMO. Y METOJMIII NPUHHATO 3aCTOCOBYBaTH KOMOiHAIIii
MPUHOMIB, 11O JO3BOJISIE TIOBHOIO MipOIO PO3KPUTH BCi ACIIEKTU 3HAUYEHHS CIIOBA.
BpaxyBaHHsi 0coOMMBOCTEH 3MiCTOBOI CTPYKTYPHU KOXKHOI JIEKCHUYHOT OAMHUII
3a0e3redye HaOIbII TPABUIBLHUM BHOIp BIAMOBITHOTO MPHIIOMY CEMaHTH3AIII].
HaykoBo 0OrpyHTOBaHI NMPUHOMU CEMaHTU3AIlli CITIBBIIHOCITHCS METOIUCTAMU
i3 THITOJNOTIYHUMH PI3HOBHJAMH JIGKCHYHUX 3HAYEHb CIiB. 3 ypaxyBaHHSIM
cnerudiki HaBYaHHS JICKCUKU 1HO3€MHOI MOBU NPUHHATO BHIIISTH TaKi THIIA
JIEKCUYHUX 3HAYEHb CIIiB!

— CJIOBa, B 3HAYEHHI SKHX NEpPEBAXKAE ‘‘3aralbHOJNIOACHKUAN~ TOHATIMHUI

KOMIIOHEHT, 1110 MalOTh YiTKO BHPa)KEHI BHYTPIIIHBOMOBHI XapaKTEPUCTHKH

— TapaJurMaTH4Hi Ta CHHTarMaTW4Hi (ceMaHTH3allisi 3 BUKOPHCTaHHSIM

KOHTEKCTY);
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— CJoBa 3 JOTiYHO O(GOpPMIICHMM TOHSTIHHUM KOMIIOHCHTOM 3HAuYeHHA, N0
CKJIaay SKOTO YBIMIIUTM €JIeMEHTH HAayKOBOTO 3HaHHS (OCHOBHHM MpUHOM
CEeMaHTH3aIlli — pO3ropHyTa AediHiIis);

— cloBa 3 TIPEBANIOBAHHSAM TOHATIHHOTO KOMIIOHEHTa 3HA4YEeHHA, IO
CHIBBIJTHOCSATHCS 13 NIMPOKUMH i aOCTPAKTHUMU MOHSITTSAMU T4 MAKOTh Y4iTKO
BUpP&XEHI  TapaiurMaTH4YHi  Ta  CHHTAarMaTH4YHI  XapaKTEPHCTUKHU
(cemaHTH3a11is 32 JOMTOMOTOI0 BU3HAUEHHS-AeiHiiT);

— CJIOBa 3 TIEPEBarol0 ‘‘3aralbHONIOACHKOTO” TMOHATIHHOTO KOMITOHEHTA, IO
BHpaXKalOTh  KaTeropialibHI  3MICTH, 3  SICKpaBO  BUPAKCHUMH
MapagurMaTHIHAMHA Ta CHHTarMaTUYHUMHU XapaKTePUCTHKAMH
(ceMaHTH3aLIis 32 JOMTOMOTOI0 KOHTEKCTY);

— CJIOBa, B 3HAUYCHHI SIKUX TEepEeBa)ka€ ‘‘3arajbHOJIOACHKHI’ TIOHATIHHUMI
KOMIIOHEHT, 10 cl1ab0 MPOTHCTAaBIIEHI Yy MapaJurMaTHYHOMY BiIHOLICHHI,
3  HEYITKO  BHPWKEHUMH  CHHTarMAaTHYHUMH  XapaKTePUCTHKAMH
(cemaHTH3aIIiS 32 JOTTOMOTOIO TIEpEKIIaay-TIyMadeHHS );

— cloBa 3 SICKPaBO BHPAKEHWM JEHOTATHBHUM acCleKTOM 3HAYeHHS,
3 MpeBaKaHHSM KOHKPETHO-TPEJAMETHOT BiJIHECEHOCTI 1 BiJCYTHICTIO
MparMaTUYHUX Ta (POHOBHX XapaKTEPUCTHK (HAUOUIBII €KOHOMHI MpUHOMH
CEeMaHTH3allll — BAKOPUCTAHHS 30pOBOI HAOUHOCTI 1 TIepeKIa);

— cloBa 3 SCKPaBO BHPAKEHWM JEHOTATHBHUM acClEeKTOM 3HAYeHHS,
MIPEBAIOBAHHAM KOHKPETHO-TIPEIMETHOI BI/THECEHOCTI Ta 3 TParMaTHIHUMHU
1 OHOBMMH XapaKTEPUCTUKAMH (MIPUAOM CEMaHTH3aMii — MiA0ip CHHOHIMIB
Ta aHTOHIMIB, a TAKOX BUKOPUCTAHHS 30pOBOi HAOYHOCT);

— CJIoOBa 3 SICKpaBO BHP&KCHHM JICHOTATUBHUM AaclleKTOM 3HAa4YeHHS Ta
(hOHOBHMH O3HAKaMH (CEMaHTH3aIlisl 3 BAKOPUCTAHHSAM KOHTEKCTY);

— cloBa 3 SICKPaBO BHPAKEHUMH MParMaTHYHUMH XapaKTePHCTUKAMHU,
€KCIIPECUBHO-CTUITICTUIHAMH, SIKi CITIBBIIHOCATHCS 3 POJOBHM IOHSTTSIM
a00 HEWTpallbHUM CHHOHIMOM (CEMaHTH3allisl 3MIHCHIOEThCS IUIIXOM
1000py HEHTPAILHOTO CUHOHIMA);

— CJoBa 3 SICKpaBO BHPAKEHOIO BHYTPIIIHBOW (POpPMOIO (BCTAHOBJICHHS
3HA4YeHHS CJI0Ba Ha MiJICTaBl BHYTPIIHBOT GOPMN);

— cIoBa-iM€Ha BJIACHI (CEMaHTH3AIisl 3AIHCHIOETHCS 32 IOTIOMOTOK) PO3KPHUTTS
MapajurMaTUYHAX BiTHOIIEHb iIMEHI BIACHOTO).

HeoOximHO BKa3aTw, M0 TiJ dYac HABYaHHA [0 MPABWI BUKOPUCTAHHSA
MPUHOMIB CEMaHTH3allii BHOCSTHCS KOPEKTHMBH, MOB’S3aHI 3 HEOOXIIHICTIO
BPaxoBYBaTu 0COOIMBOCTI 00’ €KTa BUBUCHHS, €Ty, KIIBKOCTI MaTepialy, sSIKUi
HEoOXiZHO 3acBoiTM. Bkasyroum Ha Kputepili BWAUICHHS iHTEp(EpPEHTHUX
MOpyIIeHb, a TAKOXK Ha HUIAXH IX TOJOJAaHHS, MU BUXOAWIIH 13 3arallbHOTO iX
XapaxkTepy, CHUIBHOTO Ui CUTyallli BUBYEHHsS pi3HMX MOB. JloCiiKeHHs
0COOIMBOCTEN BUBYEHHS I10JIBCHKOI MOBH SIK 1HO3€EMHOI Ma€ BHECTH BIAIOBIIHI
KOPEKTHBH JI0 3araJlbHOMETOAMYHHUX MIAXOIB. Y BITYM3HSAHIN METOIMII, IO
JOCTIKY€e TPo0JIeMy OpraHizaiiii HaBYaHHS MOB SIK T@HETHYHO BIIJIATICHUX, TaK
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1 CHIOpiTHEHHX 13 YKpaiHCBKOIO, OCOOJIMBY yBary MpHIiIEHO BUBYCHHIO SBUIIA
inTepdepenmii, a came mpoOiemi opraHizamii TOAOTAHHA I1HTEPPEPYIOIOTO
BIUIMBY piHOI MOBH y Tmporeci HaB4YaHHA iHO3eMHOi. IIpo 1me cBimuarhp
nociimkenas O. binsesa, O. Bumaescekoro, T. Kopmryn, I'. ManskoBchKoro,
b. Mapynesny, M. Ilentuntok (bimse O., 1983, Bummnerchkuii O., 1980,
[enTmmok M., Kopmryn T., 1998, MapyneBuu b., 1995).

[MutanHs Bu3HaueHHsS iHTepdepeHIii BBaXKAETbCS Y METOIUI BiJHOCHO
BHUpPIIIEHNM. bBiNbIIiCTP HAYKOBIIB, XapaKTepH3YIOUH 3TaflaHe  SBHIIIE,
CIIUPAIOTHCS Ha BIMOMI TIOJOKEHHS Teopii MOBHHMX KOHTakTiB. Hampukian,
O. binses, hopmymoroun Bu3HaUYeHHS iHTepdepeHtlii, 3a3naqae: “lIlomepeminne
KOPUCTYBaHHS. . ., IEPEKIIIOUEHHS TIPU HEJOCTATHHOMY 3aCBOEHHI MOBHHUX HOPM
3 OJIHIET MOBH Ha iHIIY CHPUYUHSIETHCS MPUPOAHO O B3AEMHOTO MPOHUKHEHHS
CJIEMEHTIB 000X MOBHHUX CTpyKTyp. lle sBuINE micTamo Ha3By iHTepdepeHiii”
(binste O., 1983, 43). llomimaroun iHTEpQEpeHIif0 HA BHYTPIITHHOMOBHY
1 MDKMOBHY, METOAVMCTH Hal4acTillle BA3HAYAIOTh OCTAHHIO B SIKOCTI OCHOBHOTO
00’€KTy  BIAacHWX  JochimkeHb. lle TmoB’sa3aHe 3 0COONMBOCTSIMH
BHYTpIIIHbOMOBHOI  iHTepdepenuii. Jnsg  MDKMOBHOI  iHTepdepeHIii
XapakTepHOIO € mepedynoBa MojielNieil BHACIIIOK B3aEMHOTO BIUIMBY 000X MOB.
[Ipore mij yac HaBYaHHS 1HO3€MHOI MOBH JOCBIJ] PIJHOT HACTIIBKU MEPEBAXKAE,
0 MOXXHa TOBOPHTH MPO BIUTMB MIXKMOBHOI iHTepdepeHIlii Juile B OJHOMY
HampsiMi - BiJl pimHOI MOBH 110 iHO3eMHOi. To#, XTO BHBYAaE iHO3EMHY MOBY,
3aCBOIO€ ii Yepe3 pilHy, BIACTHUBOCTI SKOi BHSBIAIOTHECA Y 1HO3EMHIH . 3BiAch
Y IOMUJIKH, CIIPUYMHEH] MDKMOBHOO iHTEp(depeHILi€lo.

BaxmBoro mnepemymMoBol0 MOOYAOBH €(EeKTUBHOI METOIUKH YHHKHEHHS
HETaTUBHOTO BIUIMBY iHTEepQEpeHIlii € TaKoXK BU3HAYCHHS YMOB 11 BUHHKHEHHSI.
BaxiIMBOIO TPUYMHOIO TIOSIBU  TUIOBHXIIOMWJIOK €  HEIOOLIHIOBAHHS
iHTep(epyrouoro BIUTMBY HABUYOK PiHOI MOBH Ha HECTIMKI HABMYKH BOJIOHIHHS
1HO3€MHOI0 MOBOIO. BaskinBoI0 y 1150My 3B°s13KY € moruisian ['. MambKOBCHKOTO
Ha CYTHICTBh MpOIECiB, sIKi CTHMYJIOIOTh TOsBY iHTepdepenuii: “Ilim wuac
OBOJIOJIIHHSI 1HO3EMHOIO MOBOIO TOHM, XTO HAaBYAETHCS, 3aBXKIU CITUPAETHCS HA
BJIACHMIA. .. JOCBIJ y piaHiii MoBi. lle cTBOproe mepenyMoBH i BUHUKHEHHS
inTepdepeHiii, Mo YacTo MPU3BOAMUTH 0 MOMIIIOK” (ManbkoBchkuit 1., 1984,
47). BaxuBOIO TYT € TaKOXX BKa3iBKa Ha Te, M0 iHTEP(EpPEHIliiHI TOMIIKH
“MaloTh NMPUPOTHHUN XapakTep, OCKIIBKHA BUILTHBAIOTH 3 0COOIMBOCTEH KOXKHOI
MOBH. Sk TIOKa3ye JOCBiJI, TAaKMX IOMMJIOK OUIbIIE, HDK BHITAJKOBUX Ta
1H/IMBiyaIbHUX, TOMY BOHH 3aclyrOBYIOTH Ha OLIbII JieTajdbHE BHBUYCHHS
(ManbkoBcbkuii I'., 1984, 47).

JloTpMYIOYHCh TaKoi TOYKH 30pY, OLIBIIICTH METOAUCTIB 3BEPTAFOTHCS JI0
MTPOBEJICHHSI KOMITAPATHBHOTO aHaJi3y MOB, OCKUJIbKM caMe B Il JiarHOCTUYHIH
¢yHKUii BusSBIEHHS 1 MeToAMYHO! Kiacudikamii BiAXWIEHb Yy CHCTEMHHUX
napameTpax JIBOX MacHBiB MOBHOT iH(pOpMaIlii - 6a30B01, BUX1IHOT (SIK MTPaBUIIO,
Ile pigHa MOBa) 1 MLIIbOBOI (K MpaBWIIO, II€ IHO3EMHAa MOBA) 3100yTKH
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3aCTaBHOTO aHaNi3y UX MacHBiB BUABISAIOTHCS HaiiOLIbII epcieKTuBHIMU. Ha
nymky M. Ilenremrok Ta T. KopmryH, “MiKMOBHE TODIBHSHHS CIIPHSIE
TTMOOKOMY 3aCBOEHHIO CITIIFHOTO 1 BIIMIHHOTO Y JABOX MOBax. BoHO po3BuBae
rpaMaTH9HE MUCIIEHHS YYHIB, MOBHY OpI€HTaIlif0, CTBOPIOE YMOBH JUIA
ycmimHoro (opMmyBaHHS MOBIEHHEBUX yMiHb i HaBuuok~ ([lermtmmoxk M.,
Kopmryn T., 1998, 12). KonkpeTHuM pe3yiabpTaToM 31iHiCHEHHsS] KOHTPACTHBHOTO
aHaJi3y € BCTaHOBIICHHS THIIOJIOTI] iHTepdepeHiiHuX momMuiok. Halnpocrimre
CKOPHCTaTHCS CTAaTHCTHKOK: YAacCTOTHI IOMHJIKH 1 € THIIOJOTIYHUMU.
MoxIiBHH 1HIIANA NUTIX: (QiKCAIlis TOMIIIOK, 3pOOJIEHUX CyMIIIHHUMH YUHSIMH,
CTYAGHTaMH 32 TaKUX EKCTPEMaJIbHUX, OCOOJMBO BAXKHX YMOB, SKi
€ TICHXOKaTalli3aTOPOM MOTEeHLIHHOI iHTepdepeHii. O0uparoun 1ei misix, cIijg
TAaKOX PO3MOAUIATH HOBUM MaTepian 3a CKIQAHICTIO, BCTAaHOBIIIOBATH
MOCHIIOBHICTh OTO BHKJIA/Y, 8 TAKOXK PO3POOUTH palliOHaTbHY CUCTEMY BIIPAB.
Marepianu 37iiiICHEHOTO TIOPIBHSHHS y BUTIISAI BCTAHOBJICHHUX 30H MOTEHIIHHOL
Ta ¢akTuaHOI  iHTEep(EepeHIii MEeTOMUCTaMH BBEIEHO JIO0 CHCTEMH
LIIECHPSIMOBAHOTO MOJONAaHHSI TMOMMJIOK. MeToOuyHa CHUCTeMa IIOAOJIAHHS
iHTepdepennii, 3amporoHoBaHa b. MapyHeBuu, mnepeadaudae “‘opraniyHe
MOEHAHHS METOJAMYHUX NPUHAOMIB 3ICTABJICHHS, aHANi3y TO MEPEKJIany Jyis
3amo0iraHHs  iHTepdepeHIii 3 KOMIUIGKCOM BIOpaB Uil MOZOJaHHS
inreppepennuii” (Mapynesuy b., 1995,34). O6rpyHToBaHO €()EKTHBHICTDH
3aIllpOBaKCHHS, IBOCTYIIEHEBOI CTPYKTYPH HaBYaHHS. MeETOr0 MepuIoro eramy
€ OCMHCJICHHSI CTYA€HTaMU pO30DKHOCTEH y cucreMax ABoX MoB. Ha apyromy
eTami poOoTa CIpsSMOBaHA Ha “OBOJIOJIHHS MCUXOJIHIBICTUYHUMH OTEPAIlisIMH
BUOOPY, MEPEKOIyBaHHsI, KOHCTPYIOBAaHHs Ta CTpyKTypyBaHHs~ (MapyHnesud b.,
1995, 34).

[puninsatoun sk i b. MapyHeBuu 3HauHy yBary BCTaHOBJICHHIO MICIII
iHTepdepenuii y npoueci popmyBaHHs BUcIoBIoBaHHA, O. BuiHeBchkuil 1is
il ToAONaHHA TPOIMOHYE 3MIMCHUTH “Kopekmito (“moOymoBy”) CTpyKTypHu
MUCJICHHS YYHIB, OCKUIBKM JIMIIE B L€ CIOCI0O MOXXHa JOCSATTH TEBHOI
BIJIMOBIZTHOCTI MK HUM 1 HOpMaMu iHo3eMHOI MoBH”(BumHeBcbkuii O., 1980,
28). 3a3HavaeThCA TAKOXK, IO YCHIIIHA HeWTpamizaiis intepdepeHiii 3 Ooky
pimHOi MoBH Tiependadae 0araTopazoBiCTh IOBTOPEHHS MOBHUX akTiB —
cnpuiiMaHHs 1 BigTBOpeHHs. OOHparour TPUCTYNEHEBY MOZEIb AJIS peaiizamii
BIacHOi cucteMu HaB4aHHA M. PeyToB KoHKperm3ye 3MmicT ii eramiB 3a
JOTIOMOTOI0  TPhOX ~THIIIB BIpaB: iHPOPMAaILiHHOTO, ONepamiiHOro Ta
MoTuBaliHoro.  “lndopmamiiiHi  BOpaBU  JONMOMAararOTh  MPaBUIIBHO
OpieHTyBaTHCS B MOBHOMY Martepiajii Ta peasi3oByBaTH HOrO B MOBIICHHI...
OmnepauiiiHi BIpaBU JONMOMAaraiOTh CTBOPUTH YMOBH JJIsl BXKMBaHHS MOBHOTO
MaTepialy 3 HaWMEHIIMMH WMOBIPHOCTSIMM aKTyalizamii iHTepgepeHLii. ..
MoTuBauiiiHi BOpaBu — 3aBeplIIbHUM eTanm y Ojoui BopaB 3 (GOpMyBaHHIM
MOBJICHHEBUX HaBHUOK i BMiHb" (PeyroB M.I., 1985, 27-28).
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VY cydJacHili METOAMIN BUKIIAJAaHHS MOIbCHKOI MOBH, SIK iHO3EMHOI MTUTaHHS
BHBYCHHS sBHWIIa iHTepdepeHmii, a caMe BCTAHOBJICHHS BH3HAYCHHS,
(dhopmyBanHS ii THIONOTII € akTyansHUMU. [Ipo 1e cBiggaTe poOOTH TOIBCHKUX
metoauctiB (Gorecki M., Stawska M., 1995, Petkowa R., 1993, Przechodzka G.,
2004, Wesetowska D., 1993). BupueHHIO MTUTaHHSI KOHTAKTYBaHHS MOJIBCHKOT Ta
YKpaiHChKOI MOB TMpHCBSYeHI mociimkenus moBosHarilie (Dziggiel E., 2012,
bapaniBceka O., Czerminskia M., 2006) Po3yminns inTepdepeHiii B MeToauIi
MOJIbCHKOI MOBH B ILIOMY BiJIMTOBifa€e 1i BU3HAYEHHSM Y 3arallbHId METOIMIIL
BUKJIAJaHHs iHO3eMHUX MOB. Sk BBaxae I.ITmexonska, “MoBHa iHTepdepeHiis
— me yci BIOXWIEHHS BIiJ [aHOI MOBHOI CHCTEMH a00 HOPMH, SKHX
MPUITYCKAEThCSI HALIOHAIBHUM HOCIH, 10 BUKOPUCTOBYE IHO3EMHY MOBY
(Przechodzka G.,2004, 47), J1.BecenoBcbka 3a3Hauae, 10 il iHTEpHEPEHIIIED
CJIIJT PO3YMITH “‘SIBUILE BUKOPUCTAHHS €JIEMEHTIB OJ[HIET MOBH ITij1 YaC BUBYCHHS
imoi ” (Wesetowska D.,1993, 63) . M.I'yperpkuii Ta M.CTaBchbka BU3HAYAIOUYH
iHTepdepeH o SK ‘““dUCIeHHI BIOXWICHHSA Bif JIiTepaTypHOI HOPMH B YCiX
MOBHHX IIiICHCTeMax ~, BKa3ylOTh OJHAK Ha Te€, IO MPUYNHOIO IMOSBU TaKHX
MOMUJIOK € CIIIbHUY HETaTHBHHI BIUIMB YKPaTHCHKOT MOBM Ta “gwary typowej
dla kresow wschodnich” Ha cuctemy mosbcbkoi JiteparypHoi moBu (Gorecki
M., Stawska M., 1995,16).

[llomo  Bu3HaueHHs  TUMIB  iHTEp(EpeHIl TOJIBCHKI  METOJUCTH
JOTPUMYIOTHCSl 3araIbHONPUHHATHX MIXOMiB (KpHUTEpiiB, KiIacudikariii).
XapakTepu3yloun ~ BHYTPIIIHBOMOBHY Ta  MIDKMOBHY  iHTepQepeHIlito,
J.BecenoBcbka Bkasye, 0 HeOaKaHU 3 METOAMYHOTO TMOTJISTY BIUIMB PiIHOI
MOBH MOJE TMPOSBISITUCH Y CTPYKTYPHHX KOMIIOHEHTaX MOBH, SIKY I1HIIUBIJ
BUBYae (MDKMOBHA iHTepQepeHIis), ado MOXe TNPOSBISATUCH Ha SKOMYChH
OZIHOMY MOBHOMY piBHi (MixkmoBHa iHTepdepeniis) (Wesetowska D., 1993, 64).
Ha naymky [I.Ilmexoachkoi, 0OCOOGIMBO 30BHINIHBOMOBHA iHTEpdEpPEHIIis
€ CEepHO3HOI0 TEPEeIIKOIO0 il YaC BHBYCHHS Ta BUKOPHCTAHHS OJIHI€l 3 MOB
y JBOMOBHOIO CEpE/IOBHIL|, 110 CIPUYMHEHE CTPYKTYPHUMH JIIHTBICTHYHUMH
posoixxHocTsimu (Przechodzka G., 2004, 39), Bona HaroJioniye Ha Ba)XJIHBOCTI
BpaxyBaHHs 30BHIIIHLOMOBHOI iHTepdepeHilii B yMOBax B3aeMOJii JBOX
ONM3BKUX MOB, CTBEPIUKYIOUHM, II0 TPHYUHOK iHTepdepeHIii € numme IiX
3arajbHa TMOMIOHICTh (XO4Ya TPU JOKIATHOMY TIOPIBHSHHI MOXHA BHUSIBUTH
3HAYHy KiJbKicTh BiaMinHocteit) (Przechodzka G., 2004, 41). Buginsrouu BuIu
inTepdepenmii 3a kpurepiem ramysi mii, [.ITmmexoaceka 3a3Havae, mo Ha OyIb-
-sIKy 3 MIJICHCTEM IOJIbChKOI MOBH MOKE BIUIMBaTH pociiickka MoBa .Bona
BKa3ye, 110 BILIMB iHTepdepeHIii HaiOIbll BiI4yTHO BHUSBIIIETHCS B JICKCHII,
Mopdoutorii, B ramysi rpamMaTHYHHX Kareropii, cuHTakcuci (Przechodzka G.,
2004, 40).

XapaKkTepu3ylound 3allpolOHOBaHI CY4YacHOIO METOAMKOI BHKJIAaJaHHS
MOJIbCHKOT MOBH SIK 1HO3€MHOI HUISXHU TOJ0JaHHs iHTepdepeHLii, ¢ BKa3aTu
Ha HAasBHICTb CIUIBHOCTI HOMJIS/IB IOJ0 BaKIMBOCTI BHKOPHUCTAHHS 3 III€IO
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METOI0 KOMIIapaTHBHOI'O aHaJli3y CUCTEM PiTHOI Ta iHO3eMHO{ (TIOJILCHKOT) MOB.
3okpema, Ha mymKy M.I'ypempkoro ta M.CraBchkoi, 6e3 BCTaHOBIECHHS 30H
MoTeHMiHHOT iHTepdepeHtrii Ta 6e3 37iliCHeHHS aHaATI3y MEXaH13MiB BHHUKHEHHS
L[bOTO SIBUILIA HEMOXKIMBO €(DEKTUBHUM MPOTHIISATH LIOMY SBUILY 1]l HABUYAHHS
MOJIbChKOI MOBHM sk iHozemuoi (Gorecki M., Stawska M., 1995, 40).
J.BecenoBcbka BKasye Ha BaXKJIMBICTh BpaxyBaHHS BHKJIaJaueM pPe3yJbTaTiB
MPOBENCHOTO aHali3y, OCKUIBKM MPOTHO3YBaHHS TIOMHJIOK 3 JIOIIOMOTOIO
KOHTPAaKTHBHOTO aHAaJi3y JO03BOJHUTH BHOKPEMHUTH CTPYKTYpH, IIO HAHOUIBII
Bpa3iuBi 3 MOTIISAAY iHTEepdepeHTIlii, a, BIANIOBITHO, TO3BOIUTH HE BUKIIOYATH 1X
i3 npouecy naBuanus (Wesetowska D., 1993, 68). S1.Ma3yp (J. Mazur) cBoero
Yeproro MPOINOHYE NEeMOHCTPYBaTH CTYACHTaM Y CHCTEMAaTH30BAHOMY BHUTIISI
po30ikHOCTI Mik 000Ma MOBaMH, IO JJO3BOJIUTh YHUKHYTH 0araTboX MOMMUJIOK,
crpuurHeHuX giero intepdepentii (Mazur J., 1994, 18). Ha BuxopucTaHHs
MIPUHOMIB CEMaHTH3aMIl CIIB K NUISX MMOJOJIAHHS iHTephEPEHTHUX TPYAHOIIIB
Bka3ye P.IlentkoBa, a Takox A. JlyHiH-/ynkoBceka. JlocmiqHUI TpOTOHYIOTH
3aCTOCOBYBAaTH 3arajJbHONPUHHATI TPYNU NEpPeKNaHUX Ta HEMepeKIaaHuX
npuifoMiB BcTaHoBJeHHs 3HaueHHs ciiB (Petkowa R., 1993, 136, Dunin-
Dudkowska A., 2011).

VY nucepraimiiHUX JOCHIDKCHHSX OCOOJIMBA yBara INMpHIIISETbCS BUIAM Ta
TUTIaM 1HTEepdepeHIiii. €IUHOI TOYKK 30py IIOA0 BUALICHHS OKPEMOTO acleKTy
MOBH y SKOCTI TNPIOPUTETHOTO 00’€KTa BHBYEHHs iHTepdepeHIlii He iCHYeE.
CHoinpHOIO PHCOI0 TakuX JOCHDKEHb € YCBIMOMIIGHHS crenupigHOCTI
iHTepQepeHmii Ha KOXXHOMY MOBHOMY piBHI ((OHETHUHOMY, IJIEKCHYHOMY,
rpamarnuHomy). Ha nymky S1.bapromeBcbkoi, B yMOBaxX B3a€MOJIi MOJILCHKOT Ta
pPOCIHCBKOI MOB  OCOONMBO  YTPHUMYIOTHCS  (POHETHYHI TMOMMJIKH,  SIKi
30epiratoThcsi B MOBJIGHHI Ha TpOTsA3i Bchoro HaBuaHHs (bapromescka f.,
1977). JI. KopHinoBa BBaxkae, 110 4epe3 HaOIMKEHICTh POCIHCHKOI Ta MOIBCHKOI
MOB caM€ y Taly3i JIGKCHKH 30UIBLIYETHCS PU3UK MEXAHIYHOTO MEpeHOCY
3 TOJILCBKOI MOBH JIO POCIMCHKOI, came TYT HaWsCKpaBillle MPOSBISETHCS
iHTepdepyrounii BrumB pigHoi moBu (Kopamiosa JI., 1988). JI. Kamkypesnu
0co0JIMBO BKa3ye Ha Te, IIO MiJi Yac BHBYCHHS MOJBHCHKOT MOBH ii TpaMaTH4Hi
(opMH TIPUBOMATECS Yy CHCTEMY, IO BIANOBiZa€ CHCTEMi pigHOI MOBH,
B pe3yNbTaTi dYOro BiOYBaeThCs MEPEepoO3NOAUT 3HA4eHb MK QopMaMu
MOJILCHKOI MOBM 3 ypaxyBaHHSIM JIU(EpeHLIMHUX O3HaK piJHOI MOBH
(Kamkypesuu JI., 1976). C.Hoxapa 3a3Hauae, 0 B yMOBax OJIM3bKOCIIOPITHEHOT
POCICHKO-TIONBCHKOI JBOMOBHOCTI “BIJIHECEHHS MOBJICHHEBOI TOMMJIKH JIO
0JHOrO 3 BHIIB iHTepdepeHilii ((POHETUIHOr0, JEKCUYHOTO, MOP(OIIOTiYHOIO,
CHUHTAaKCUYHOI'0) € JOCHTh BOYEBHAb HEOO €KTHBHUM, OCKUIBKH OyIb-iKe
3aBepiieHe a00  He3aBeplleHE  BHCJIOBIIOBAHHS  Ma€  CHHTaKCHYHE,
MopdosoriuHe Ta poHeTHIHE OPOPMIICHHS 1, TAKAM YWHOM, HOPYIIEHHS OJHi€l
31 CKJIaJIOBMX YaCTHH IIbOr'0 BHCJIOBJIOBAaHHsS € mopymieHHsM Iitoro” (Hoxapa
C., 1969, 8). Bin BBaxkae, 1110 TaKi MOMHJKHA Y MOBJICHHI CJIiJi CIpUAMATH 5K



IIpobnemu nexcuunoi inmepghepenyii na mamepiani YKpaiHcobKoi... 135

LiTiCHE, CHHTaKCMYHO OOyMOBIIEHE TOpPYIIEHHS HOPMHU. 3a3Ha4eHUH MiAXia
€ IIKaBUM 1 3aCIIyroBye Ha yBary, OJHAaK MH IPHEAHYEMOCH 10 TOYKH 30Dy,
MIPUXWIBHAKHY SIKOT TPOMOHYIOTH JOCHIKYBAaTH 1HTEP(EPEHIIIIO0 3 ypaxyBaHHIM
ocobmmBOCTeH 11 IPOsIBY HA OKpeMOMY MOBHOMY piBHI. Lle 3yMoBiIeHO THM, 1110
ACTIeKTHICTh BUBYEHHS iHTep(depeHIii o3Hauae mepeayciM CKOHLIEHTPOBAHICTh
yBard Ha MOJ0JaHHI OKPEMOT HOMHUIIKK 0 TOTO, SIK BOHA BCTYNUTH Y B3aEMOJIIO
1 yTBOPUTH 3B’S3KM 3 IHIIMMH TOPYIIEHHSMH HOPMH, IO MalOTh BJIACHY
cnernudiky.

XapakTepu3yloun  TPEACTaBleHI Yy  JAWCEPTAlliiHUX  JIOCHIHKCHHSAX,
NPUCBSYCHUX MPOOIEeMaM BHKIAJAHHS MMOJIbCHKOI MOBH SIK 1HO3EMHOI, HIISIXH
MOJI0JIaHHs iHTepdepeHIlii, CJi1 BKa3aTh Ha Te, IO CIUILHOK PUCOI0 BCiX poOiIT
€ BHJIJICHHS KOMIIAPAaTUBHOTO aHali3y SK OCHOBHOTO 3aco0y YHUKHEHHS
HETaTUBHOTO TIEpeHOCY. Y MeKax KOMIIApaTHBHOTO MIJIXOAY BHIIICHO
CEMaHTH3AIl0, BUKOPUCTAaHHS MPHAOMIB SKOI J03BOJSE€ €(EeKTUBHO IOJATH
iHTep(hepeHTHI TPYAHOIIlI HA CEMaHTUIHOMY PiBHI.

b.AHunapoBu4, BigOWparoYd TNPUHAOMH BCTAaHOBICHHS 3HAYEHHS CIIB,
BUXOJUTH 13 HEOOXIIHOCTI BpaxoBYBaTH OCOOJHMBOCTI JIEKCHYHOTO MaTepiainy,
SKHH € 30HOK TOTeHWiHOI iHTepdepeHmii. 3o0kpema, HHUM BKa3ye€ThCS Ha
BRXJIMBICTh aJICKBAaTHOI CEMaHTH3allili TOro 4 iHIIOro adikca, Bix SKOTO
3aJISKUTh CEMAHTHKA KOXKHOTO KOMIIOHEHTA MapOHIMiYHOI mapu (AHIUIapOBUY
b., 1983). Bb.AHmumapoBW4 TMPOMOHYE BUKOPHUCTOBYBATH TaKi TPHAOMH
CeMaHTH3aLlii:

— miabip CHHOHIMIB Ta aHTOHIMIB;
— CJIOBOTBIpHUH aHaNi3 3 PO3KPUTTAM 3HAYCHHS MOpdeM, M0 BXOAATH MO

CKJIAJly CJIOBA;

— TIyMa4eHHs CIIiB.

3acrocyBaHHS NpUHOMY HiZOOpPY CHHOHIMIB Ta AHTOHIMIB, Ha IYMKY
b. AnmmnapoBuua, € eQEKTHBHHM, SKIIO OpaTh [0 YyBaru BaXKIIHMBICTH
JIEMOHCTpAIlli CHMHOHIMIYHUX Ta AHTOHIMIYHMX BiJIOBIJHUKIB HapOHIMIYHUX
cimiB. IlpuiioM CIIOBOTBIPHOTO aHaJi3y 3 PO3KPUTTAM 3HAYCHHS MopdeMm, M0
BXOJSTH JI0 CKIQJy CIIOBa, Ha HOro JyMKYy, CYTTEBO JlOIIOMaraTume
y BCTAHOBJICHHI 3MiCTOPO3PI3HIOIOUHX eIeMEHTIB ciioBa (AHiumnaposud b., 1983).
BukopucranHs npuiioMy TiIyMauyeHHs CIIB JIO3BOJISIE JOJIATH iHTEp(EepeHTHI
MOMIJIKHA, SKi TOB’s3aHi 3 HEC(hOPMOBAHICTHO CEMaHTUYHOI HABUYKH
mudepeHmiamii 3HaueHb MapoHIMIB, BIJICYTHICTIO y CTYIEHTIB HEOOXiIHOI
iH(pOpMaIlii Tpo NpaBUIIa JIEKCUYHOI CTIIOy4yBaHOCTI MAPOHIMIYHKX CIIiB.

Ha nymky JI. KamkypeBuya, BHUpimiagbHUM (akTOpoM, SIKHi BHU3HAUYAE
NPUHIUIN TTOOYIOBM METOJMKH HaBYaHHS IOJILCHKOI MOBH, 30KpeMa BiiOip
MpUHOMIB BCTAHOBJICHHS 3HAYECHHS CIIiB, € TOMOTEHHICTh OJM3bKOCTIOPITHEHUX
CTpyKTyp KoHTakTyrounx MoB (Kamkypesuu JI., 1976). ns BigOopy HuMM
MPUHOMIB CEeMaHTH3allil XapakTepHUM €, IMo-Tiepile, OCOONMBa yBara Jio
cnenn@iky 3ifiCHEHHS MOBIICHHEBUX OIepaliid y pekHMi iHO3eMHOI MOBH,
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BpaxyBaHHs 3aKOHOMipHOCTeHl ()YHKLIOHYBaHHS IIPOLECY 3araM’ sITOBYBaHHS
B YMOBAaX 3aCBOEHHS 1HO3eMHOI MOBH.

Jus BcranoBieHHs 3HaueHHs cmiB JI. KamkypeBud, 30Kkpema, MpOTOHYE

BUKOPUCTOBYBAaTH:

— JIEMOHCTpAIIIf0 MPEIMETIB, KAPTHUH, MATTFOHKIB;

— KOHTEKCTyalnbHy 3I0TajKy, IO IPYHTYETbCS Ha PO3YMiHHI 3arajbHOTO
3MICTY pEUCHHs, 3HaHHI (PaKTiB.

3acTocyBaHHS MPHHAOMY [E€MOHCTpamii NpeAMETiB, KapTHH, MaJOHKIB
JI03BOJISIE 33/11ITH IIapaMOBY 1 KIHECTHKY, 110 € TyX€ BaXXJIMBUM ISl IOA0JIaHHS
inTepdepenmii. JI. KamkypeBnd Bka3zye TakoXX i Ha TOH BaXIMBHH (PakT, 110
BUKOPHUCTAHHS 3aC00IB HAOYHOCTI TIPH BCTAHOBIICHHI 3HAUYEHHS CJIOBA JI03BOJISIE
MaKCUMaJbHO DPO3BAHTAXHUTH OIEPAaTHBHY IaM’SITh TOTO, XTO BHUBYAE MOBY.
BukopucTanHsl mpUitoMy KOHTEKCTYaJbHOI 3I0TaJKH, B OCHOBI SIKOTO JICKHTh
PO3YMiHHS 3araJIbHOTO 3MICTY PeUeHHS, 3HAHHs (PaKTiB, € MOXKIUBUM, Ha TyMKY
JI. KamkypeBuua, B pe3yibTaTi IEpeHECEHHA 3 piAHOI MOBH HAaBHYKH
BCTaHOBIIEHHS “OCHOBHOW CMBICIIOBOM CBSI3H, T.€. YMEHHS CXBATHIBAaTh OOIIIHIA
CMBICJT BOCTIPUHUMAEMOT'0 TEKCTa MPH OTBJICYSCHHU OT BCEX BTOPOCTEIIEHHBIX, HE
CYIIECTBEHHBIX JIsi MOHMMaHus riaBHoro aeraneil” (Kamkypesuu JI., 1976, 9).
[.CepakoBcbka BKa3ye Ha Te, IO IOETHAHHS MOPIBHAJILHOTO aHamizy i3
3aCTOCYBaHHSIM  TNPUMOMIB  BCTAHOBJIGHHS  3HAYEHHS CJIiB  JO3BOJIUTH
BUKOPHUCTATH OIIOPY HA PiAHY MOBY B PO3YMHHX MEXaxX 1 YHUKHYTH KpaiHOILIB
OpSAMOro Ta TEpPeKIagHOro MeroniB. OOuparoud NPUHOMH BCTaHOBJICHHS
3HAYCHHsI CJIIB, BOHA aKIEHTYE yBary Ha Oe3lepekiaaHiii cemaHTH3allii, sKka
B yMOBax OJNM3BKOCTIOPIZHEHOI JBOMOBHOCTI, SIK TPaBHIO, € MOXIUBOIO
i HaiGimeIn gorisHOIO (CepakoBeka M., 1984).

BpaxoByroun crienudiky  (opManbHO-CEMaHTUYHOI — KOpEJAIMii  CIIiB
MOJILCHKOI Ta POCIMCHKOT MOB, IOCTIIHHULSA MPOIOHYE Ui BCTAHOBIICHHS
3HAYEHHS 3aCTOCOBYBATH:

— CEMaHTHU3aIlif0 3 BUKOPUCTAHHSIM CIIOBHHKA;

— epexJaz;

— mepeKaa-TIyMadeHHS.

— BukopucTaHHs KOXXHOrO NPUHOMY OOMEXYETHCS KOHKPETHHUM BHIIAJKOM
30iry (He30iry) 3HaueHHS (HOPMANBHO-KOPENATHBHUX CIIiB PigHOI Ta
1HO3eMHOI MOB.

Bucuosku

TakuMm 4MHOM, Y Cy4acHiil METOAWYHIM Hayli iCHYIOTH JBa HaNpsIMH II0J0
BU3HAUEHHs iHTepdepeHLii, sKi BiAPi3HAIOTHCS OJUH BiJl OJHOIO OLIIHOYHOIO
XapaKTePUCTUKOI0 CYTHOCTI IBOTO SBUINA. [Ipe/ICTABHUKU TIEPIIOTO HATIPSMY
BH3HAYAIOTh iHTepQEpeHIlo K Oylb-sKe TepeHeceHHss — MO3UTHBHE abo
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HEraTHBHE . YCBIJIOMIIIOIOUM HETaTHBHI HACHiIKU Jii iHTepQepeH i mig yac
HaBYaHHS TIOJBCHKOT MOBH, MU BH3HAYa€EMO MU BU3HAYAEMO II€ SIBUINE SIK
HETaTHBHUHN Pe3yNbTAT MEPCHECCHHS MOBHUX O3HAK PiJTHOI MOBHU JI0 MOBIICHHS
1HO3EMHOI0, YMOBOIO JUIS SIKOTO € BCTAHOBIICHHS IIOMHJIKOBHX TOTOXXHOCTEU Ha
¢dopmanbHOMy (rpadiuHoMy, (GOHETHYHOMY) Ta CEMAaHTHYHOMY piBHSX.
JlexcuuHa iHTEpQEpeHIliss BU3HAYAETLCA K HETaTUBHE TMEPEHECCHHs 3 PiaHOT
MOBHM JI0 MOBJICHHS 1HO3€MHOI0 MOBOK (DOPMalIbHO-KOPEISATHBHHUX CIIiB, SKi
YaCcTKOBO 301raroThCs 1 JEKCUYHHMX OJMHHUIIL, CEMAHTHKA HE 30IracThCsl 30BCIM.
Haii6inpm mieBUM crocoOoM mofofiaHHs iHTepdepeH i cydacHa MeTOAHuKa
BBaXKa€ CEMAHTHU3AIll0, sKa Tependadac BHUKOPHUCTAHHS HEMEPEKIATHUX Ta
MEPEKJIATHUX TPUHOMIB .
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Problems of Ukrainian-Polish Lexical Interference and Ways of
Solving Them in the Course of Teaching Polish Philology
Students of Ukrainian Universities

Summary

The article examined the phenomenon of lexical interference Ukrainian and Polish languages,
but the ways to overcome it in Polish language for teaching philology students of Ukrainian higher
education institutions. Characteristics of lexical interference levels in speaking students, the analy-
sis of quantitative and qualitative indicators have helped to establish that basic errors were related
to the impact of lexical interference, characteristically high and medium levels of its manifestation.
According to the author’s selection of dangerous interferometer lexical units to teach the students
should be made subject to the rules of frequency , the principles of thematic and semantic rules.

Keywords: teaching Polish language instruction, lexical interference, semantisation, compara-
tive analysis.
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Streszczenie

Zadaniem tego artykutu jest analiza semantyczna i stowotwodrcza wybranych neologizmow
utworzonych przez Stanistawa Lema w trzech jego powiesciach: Bajki robotéw, Cyberiada i Kon-
gres futuroloficzny. Pisarz tworzy gtéwnie neologizmy ztozone i prefiksalne, mniej jest neologi-
zmow sufiksalnych. Gtoéwna funkcja tych neologizmoéw jest ukazanie rzeczywistosci futurologicz-
nej i dazenie do ekonomii $rodkoéw jezykowych.

Stowa kluczowe: stowotworstwo, neologizmy prefiksalne, neologizmy sufiksalne i ztozone.

Wedlug Stownika terminow literackich (Stawinski 1989, 311) neologizmy
w jezyku pisarzy sg celowo stosowanymi rozwigzaniami stylistycznymi, stuza-
cymi funkcji ekspresywnej. Nie sa zasadniczo formacjami jezykowo produk-
tywnymi, to znaczy maja charakter jednorazowy.

Motywy tworzenia neologizmow stylu artystycznego, zdaniem Stanistawa
Kani i Jana Tokarskiego (1985, 135), wynikaja z potrzeby wyrazania osobistych
przezy¢ i doznan autora oraz z potrzeby oddziatywania na uczucia i intelekt czy-
telnikow. Najdoktadniej procesy tworzenia neologizméw przedstawia Stanistaw
Grabias (1981, 96-129). Omawia szczegdlowo rodzaje neologizméw stowo-
tworczych i neosemantyzméw oraz dokonuje ich klasyfikacji. O neologizmach
we wspolczesnej leksyce polskiej pisze takze Teresa Smotkowa (2001).

W niniejszym artykule opiszemy sposoby tworzenia neologizmow przez
Stanistawa Lema. Material pochodzi z trzech jego powiesci: Bajki robotow
(Baj), Cyberiada (Cyb) i Kongres futurologiczny (Kong).

Stanistaw Lem wedtug opracowania Literatura polska. Przewodnik encyklo-
pedyczny (1984, t. 1, 556-557) jest niewatpliwie najwybitniejszym przedstawi-
cielem polskiej fantastyki naukowej. Interesowal si¢ poznaniem naukowym
1 mozliwo$ciami nauki. Poprzez ogromna pomystowo$¢ w tworzeniu i nazywa-
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niu nowych $wiatoéw, zjawisk, praw fizycznych i biologicznych wskazywal na
podstawowy problem, jakim jest cztowiek wobec wlasnych mozliwo$ci poznaw-
czych. Zdaniem Macieja Ptazy (2006, 44—47) pisarz wprowadza takze motywy
z kregu moralnosci, mechanizméw spotecznych, zagadnien humanistycznych
zwiazanych z cztowieczenstwem w opozycji do nieucztowieczonej materii. Jego
utwory zawieraja refleksje o zwiazkach cywilizacji technologicznej z ewolucja
cztowieka jako gatunku biologicznego, o granicach ludzkiej wiedzy i poznania,
o zagrozeniach etycznych i kulturowych zwiazanych z rozwojem nauki.

Wedhug Jerzego Jarzgbskiego (2003, 70—76) Stanistaw Lem uznawany jest
za pisarza — futurologa, jednak wykorzystuje w swoich powiesciach elementy
aktualnej wiedzy o $wiecie. Fascynowatl si¢ nauka, technika oraz cybernetyka,
a takze astronomia i nowoczesna medycyna. Wybiegat w swojej tworczosci da-
leko naprzod poprzez tworzenie nowych §wiatdw, opisywanie zycia na innych
planetach i powszechna robotyzacje.

Dlatego powotywane przez niego wyrazy pelnia szczeg6lna rolg, maja cha-
rakter lekseméw zaskakujacych czytelnika, sa oparte na terminologii naukowej
i technicznej. Neologizmy Lema sa tworzone glownie w tym celu, aby ukazaé
rzeczywisto$¢ zdominowana przez roboty, maszyny i réznego rodzaju srodki
chemiczne.

W utworze artystycznym forma i funkcja neologizméw sa uzaleznione od
charakteru i koncepcji utworu. Staja si¢ jednym ze sposobéw wyrazania okre-
$lonych idei i fascynacji tworcy (Skubalanka 1984, 227).

1. Neologizmy zlozone

Przejawem tendencji S. Lema do ekonomizacji wypowiedzi sa liczne neolo-
gizmy bedace wyrazami zlozonymi. Leksemy takie posiadaja najczesciej para-
frazy stowotwodrcze znacznie bardziej rozbudowane niz podstawowe zlozenia.

W pierwszej kolejnosci zostana omowione composita, posiadajace interfiks
-0-, w ktérych jeden z czlondéw jest czasownikiem, a drugi rzeczownikiem; sa to:
blizniolub ‘maszyna lubiaca bliznich’, iskrochfon ‘przedmiot, ktory chionie
iskry’, mekolub ‘istota lubiaca meczy¢ kogo$’, torturofil ‘istota lubiaca meczy¢
kogo$’, promieniomiot ‘bron miotajaca promieniami’, gwiazdofowca ‘cziowiek
towiacy gwiazdy’, miedziolub ‘istota lubiaca miedz’, mitosciomierz ‘przyrzad do
mierzenia mitoéci’, dzieciomiot ‘przyrzad do wystrzeliwania dzieci’, mordo-
dzierzca ‘tyran’, rzeczowidztwo ‘widzenie rzeczy realnych’, swiatoczynstwo
‘stwarzanie $wiata’. Mozna tu wymieni¢ nastepujace przyktady:

Wigc z Dobrodziejaszkow, tagodytow, zacnikow i blizniolubow powstaje to samo (Cyb

420); konstrukcjonista stawny, ktory inaczej, jak w dwu iskrochionach [...] nie chadzat

(Baj 24); Ofiarowates temu okrutnikowi, [...] temu torturofilowi, czyli mekolubowi (Cyb
289); stofice biate promieniomiotami bombardowali i draznili (Baj 43); Byli wérdd nich
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i elekrycerze znamienici, [...] gwiazdofowcy (Baj 24); wybuchta wojna miedzy Kuprow-
cami Legarskimi z rodzaju miedziolubéw a cesarstwem legarskim (Cyb 322); Zreszta mi-
tosciomierz, przytozony do czota nieprzytomnego, pokazal zaraz sto i siedem kresek
(Cyb 239); Trurl strzelat bowiem niemowlgtami, jego dzieciomioty osypaly cesarstwo
niezliczonymi miliardami kwilacych pedrakow (Cyb 241) Trurl [...] zyczliweéw mordo-
dzierzcami uczynit (Cyb 407); Rzeczowidztwo to prawo i mozliwo$¢ dysponowania ocy-
kanami w celu ustalania, jak si¢ maja rzeczy naprawde (Kong 116); t¢ niemoc w Niego
zwrdcimy zaraz oskarzajac, zesmy ofiary dyskryminacji w Swiatoczynstwie! (Cyb 579).

Interfiks -i- (-y-) spotyka si¢ w nastgpujacych ztozeniach: dreczyblacha
‘przedmiot, robot dreczacy blache’, zerwisruba ‘cztowiek zrywajacy $ruby’,
wierciflak ‘przedmiot, co wierci flaki’. Przyktady:

Dorwaé mi tam tego dreczyblache (Cyb 317); A to mnie pohanbit ten lotr, ten zerwisru-
ba, moéj przyjaciel tak zwany! (Cyb 404); powstaje to samo, co z wierciflakéow (Cyb 420).

W rozpatrywanych tekstach wystgpuja wyrazy ztozone o obu czlonach rze-
czownikowych. Posiadaja interfiks -0- lub sa tego interfiksu pozbawione, np.:
matporobot ‘robot o postaci malpy’, rtecioglow ‘robot skladajacy si¢ z rtecio-
wych gtow’, synomatryca ‘matryca syna’, astrozlodziej ‘ztodziej gwiazd’, felicy-
tometr ‘przyrzad do pomiaru szcze$cia’, zooartysta ‘artysta w Swiecie zwierzat’,
komputernoga ‘noga komputera — imig psa’. Przyktady:

narodzity si¢ z nich Multistaty i Omnistaty, a z tych ostatnich powstat Malporobot (Cyb
321); Drugi Rteciogltéw byt olbrzymem dynamicznym (Baj 44); Potem szybko wykonali
juz synomatryce (Cyb 70); Byli wérdd nich i elektrycerze znamienici, [...] astroziodzieje
i wydrwigrosze-oszusci (Baj 24); A to jest zapewne felicytometr, wyskalowany w jed-
nostkach stodyczy egzystencjalnej (Cyb 399); Zadanie jakie stoi przed zooartystami, jest
harmonijne wkomponowanie nowych zwierzat we wlasciwie dobrany krajobraz (Kong
86); Ich pies wabi si¢ Komputernoga (Kong 83).

W tworczoséei S. Lema pojawiajg sig¢ ztozenia pisane z myslnikiem. Maja
charakter zartobliwych rymowanek i zawieraja wyrazy bedace neologizmami,
np.: czopki — eutopki, drucik — trucik, istota — innota, jeneraf — minerat, kolojda
— niedojda, korozja — sklerozja, maszyna — straszyna, piwnice — smietnice. M0z-
na tu wymieni¢ nastgpujace przyktady:

Zreszta mozna tam dostac specyfiki wszystkich wyznan [...] ormuzdat, arymanol, czopki

— eutopki (Kong 74); wszedzie warzono jazdy, ostrzono topory, gotowano druciki — tru-

ciki (Cyb 119); zdecydowanie taknat istoty — innoty rodzaju zenskiego (Cyb 566); Byt tu

Albybut Biaty, Jeneral — Minerat, ktdrego roztozysta pier$ rzedy orderowych sopli prze-

cinaty (Baj 10); Powstato btoto rzadkie, czyli kolojdy — niedojdy (Cyb 396); opowiesci

takie nazywat krotko korozyjnymi, majac na mysli owa korozje — sklerozje, ktora trapi
wszystkie starcze umysty (Cyb 272); mala maszyne — straszyne znajdzie, przeleknie toto

— 1 bedzie spokdj (Cyb 261); wszedzie, gdzie wzrok obroci¢, same piwnice — smietnice

(Cyb 278).

W prozie Lema wystepuja composita przymiotnikowe z interfiksem -0-, np.:
mySlodajny ‘taki, ktory rozdaje mysli’, szczesciopedny ‘taki, ktéry napedza
szczgscie’, gwiezdnochmury ‘sktadajacy si¢ z gwiazd i chmur’, sforicowlosy
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‘majacy wlosy o blasku stonca’, wielosmiertelny ‘taki, ktory zyje wiele razy’.
Przyktady:
wyhodowalismy wigc ze zwyktych bydlat myslodajne liczydlgta (Cyb 488); zaopatrzyt
si¢ w o$rodek szczesciopedny kazdego Angestremka (Cyb 414); Alez ciamajda z ciebie,
moj ty gwiezdnochmury, sforicowlosy (Baj 59); Mozna by zbudowac takiego zwierza,
ktory bedzie wielosmiertelny (Cyb 201).

2. Neologizmy prefiksalne

Warto zwrdci¢ uwage na neologizmy rzeczownikowe posiadajace przedro-
stek zapozyczony, typu: elektro-, cyber-, auto-, astro-, mikro-. Nawiazuja do
osiagnig¢ wspotczesnej nauki. Duza frekwencj¢ wykazuja wyrazy z przedrost-
kiem elektro-. Sa to: elektrolud ‘robot potezny’, elektropazur ‘pazur maszyny
elektrycznej’, elektrosmok ‘smok elektryczny’, elektropoeta ‘poeta bedacy robo-
tem elektrycznym’, elektroprzyjaciel ‘przyjaciel bedacy robotem elektrycznym’,
elektrosmota ‘smota z maszyny elektrycznej’, elektroskok ‘skok elektryczny’,
elektrowcielenie ‘zrodzenie nowego plemienia’, elektroopilstwo ‘stan upojenia
szczeSciem przez maszyny elektryczne, uszczesliwiarki’, elektroludek ‘mata
istota elektryczna’. Mozna tu wymieni¢ nastepujace przyktady:

Wielki Arcydynamik i Wielki Abstraktor pospolu nakreslili plany elektroluda, ktory wy-
ruszy na potwora (Baj 44); maszyna [...] huczac zaczela przemieniaé sie w eletrosmoka;
juz jej ptomienne elektropazury wystawaty z bokow (Baj 68); Przez dwa tygodnie wpro-
wadzal Trurl do swego przysziego elektropoety programy ogélne (Cyb 181); mdj zacny
Atomku, masz przed soba gar$¢ elektroprzyjaciol (Baj 83); maszyna [...] zmienita sig
w ogromna l$nigca bryle czarnej jak wegiel elektrosmofy (Baj 68); maszyna otrzymata
rozkaz, iz nie elektroskok, lecz elektrosmok ma by¢ przez nia wykonany (Baj 64); Wow-
czas praojciec nasz stworzyl algorytm elektrowcielenia i w wielkim trudzie sptodzit na-
sze plemig (Cyb 128); widzieliSmy lezacych bez pamieci od elektroopilstwa kompletnie
zapieszczonych Cymbatow (Cyb 327); Na poczatek zmontowat tysiac elektroludkow pod
mikroskopem (Cyb 408).

Liczne sa w tworczo$ci Lema neologizmy z prefiksem cyber-, typu: cybergaj
‘gaj cybernetyczny’, cybergaszcz ‘gaszez cybernetyczny’, cybergrabia ‘tytut ro-
bota’, cyberkanalia ‘kanalia cybernetyczna, totr’, cyberrak ‘rak cybernetyczny’,
cyberosa ‘osa cybernetyczna’, cybermucha ‘mucha cybernetyczna’, cyberszafa
‘szafa grajaca cybernetyczna’, cybergesle ‘geSle cybernetyczne’, cyberwasnie
‘kiotnie miedzy robotami’, cyberwrog ‘wrdg cybernetyczny’. Przyktady:

Szumiaty na planecie cybergagszcze cybergajow (Baj 62); kunstmistrze Cybergrabiowie
zjezdzali sie, aby umiejetnosci swych probowaé (Baj 24); Patrzcie go, wzial sobie cyfro-
wego najmitg, a sam hula po borach, cyberkanalia! (Cyb 425); A wigc produkowano
w jego krolestwie cyberraki i cyberosy brzeczace, a nawet cybermuchy (Baj 62); $piewa-
ty cyberszafy i cybergesie (Baj 62); Inni znéw mieszkancy [...] wdawali si¢ w cyberwa-
snie (Cyb 327); Poddani szemrali, gdy juz zbyt wiele cyberwrogow niszczyto ich osady
(Baj 63).
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Mniej popularny jest formant auto-, pojawiajacy si¢ W nastgpujacych wyra-
zach: automaltretacja ‘znecanie sie nad soba’, automatnia ‘niewolnica’, autopa-
fac ‘palac zautomatyzowany’, Automaciej, Automateusz ‘imiona robotow’.
Przyktady:

Kostki obu nog bolaty jak wszyscy diabli i chyba dzigki tej automaltretacji zdotatem so-

bie wyobrazi¢ nawet szturchanca (Kong 21); Szczesny siedziat we wlasnym patacu, kto-

ry mu automatnia zrobita (tak oni swe niewolnice zwa) (Cyb 325); Inni znéw mieszkan-

¢y autopatacéw wdawali si¢ w cyberwasnie (Cyb 327); przybywali z krain najdalszych,

jak dwaj Automacieje, nadaznicy w stu bitwach wyprobowani (Baj 24); Nazywam si¢

Automateusz (Baj 83).

Formant przedrostkowy astro-, nawiazujacy do gwiazd, spotykamy w naste-
pujacych neologizmach: astrotechnik ‘technik obstugujacy gwiazdy’, astroz{o-
dziej ‘gwiezdny ztodziej’, astrozeglarz ‘gwiezdny zeglarz’. Przyktady:

wezwawszy najmedrszych astrotechnikow, kazat otoczy¢ cala planetg systemem wiro6w

magnetycznych (Baj 42); Byli wsrod nich [...] wydrwigrosze-oszusci, astrozlodzieje (Baj

24); Sprowadzono zaraz [...] astrozeglarzy, a ci orzekli, iz maja przed soba wrak obcego

okretu gwiezdnego (Baj 54).

Formant mikro-, oznaczajacy mato$¢ desygnatow, obecny jest w wyrazach:
mikrozderzenie ‘zderzenie z mikroskopijnymi pytkami’, mikrogenizacja ‘zmniej-
szanie liczby genow’, mikromatryca ‘mata matryca’. Przyklady:

Mieli$my okoto czterystu mikrozderzen na minutg (Kong 143); Bylo to sprytnie pomy-
$lane, gdyz eliminowato przymusowa mikrogenizacje (Cyb 506); c6z wigc prostszego,
jak wyry¢ na mikromatrycy krolewicza (Cyb 70).

Rzadko w neologizmach utworzonych przez Lema wystepuja prefiksy rodzi-
me, typu: bez-, wszech-, przed-, pod-, przy-, np.: bezrobot ‘robot bez zajecia’, bez-
stwor ‘stwor, ktorego nikt nie widzial’, bezwybdr ‘brak wyboru’, bezprqdzie ‘brak
energii elektrycznej’, wszechtworczosé ‘powszechna tworczo$é’, przedraj, podraj,
przyraj ‘rzeczowniki te oznaczaja kolejne etapy przejsécia do raju’. Przyktady:

wiele tez przyszto bezrobotow, co innego nie majac zajecia, wojaczka pragnety si¢ paraé
(Baj 28); na glebokosci niepojetej z dawien dawna stwor pewien siedzi, czy moze bez-
stwor (Cyb 269); 1 jak wybiera¢, kiedy otchtaniami rajéw otoczona, istota rozumna w ta-
kim bezwyborze tepieje (Cyb 326); A w taki sposdb pozoge, mogile, ogdlne bezprqdzie
zostawi (Cyb 322); kiedy bede go pytal, wszystkie sekrety wszechtwérczosci mi wyjawi
(Baj 58); z niego dostatem si¢ do Przedraju, potem do Podraju, skad do Przyraju
i wreszcie otwieraty si¢ wrota Prawieraju (Cyb 315).

3. Neologizmy sufiksalne

Oproécz formantow prefiksalnych Lem tworzy neologizmy za pomoca for-
mantow sufiksalnych. Duza frekwencje wykazuje formant -acz tworzacy nazwy
wykonawcow czynnos$ci oraz nazwy narzgdzi.
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Do osobowych nazw zaliczymy: scieracz ‘kto$, kto $ciera prochy’, rozdzie-
lacz ‘ktos$, kto rozdziela’, zakazywacz ‘ktos, kto zakazuje czego$’, zatykacz
‘kto$, kto zatyka’. Przyktady:

nikt juz nie mieszkat w stolicy: oprocz rzecz jasna [...] przybocznych scieraczy prochow
(Cyb 117); postulowali nowe rodzaje zawodow [...] zakazywacza, rozdzielacza i zatyka-
cza (Kong 25).

Do nazw narzgdzi naleza: przechadzacz ‘automat odpowiedzialny za prze-
chadzanie si¢’, usciskacz ‘urzadzenie do usciskow’, wymigacz ‘robot uchylajacy
si¢ od pracy’. Przyktady:

Na planecie owej [...] nikt tam nie przechadzat si¢ ani posilat [...] lecz go przechadzacz

przechadzal, positkowka posilata (Cyb 325); flirciary [...] zatumanily usciskaczami,
omroczyty go i oplotly (Cyb 327); stad si¢ wlasnie wzigty wymigacze i uchylce (Kong 77).

W tworczosci S. Lema pojawiaja si¢ nazwy narzedzi tworzone za pomoca
formantow -ica i rozszerzonych -nica, -ownica, -usznica. Przyktady: dobruszni-
ca ‘maszyna wywotujaca dobro’, zfosliwnica ‘przyrzad do zlosliwego niszcze-
nia’, drecznica ‘maszyna drgczaca inne roboty’, flirtownica ‘urzadzenie do flir-
towania’, iskrownica ‘bron miotajaca iskry’, przyspiesznica ‘przyrzad przyspie-
szajacy tworzenie czego$’, trywialnica ‘urzadzenie utatwiajace odkochanie si¢’,
rozbawnica ‘automat utatwiajacy bawienie si¢’. Przyktady:

byli to kongresowi zwolennicy ustawy, zakazujacej pod kara dozywocia uszkadzania do-
brusznic demoratkami, rodzajem zfosliwnic (Cyb 505); chcieli oni po prostu usunaé¢ ma-
szyny za pomoca maszyn, a mianowicie pozeratek, drecznic (Cyb 326); Miata tez wspa-
niata konstrukcja wszystkie urzadzenia wspomagajace, jak szybkobiezna flirtownica
(Cyb 238); Dhugo sig elektrycerz 6w sposobitl na wojne, przypasowujac sobie coraz to
wrazliwsze iskrownice (Baj 28); podtaczyt do systemu umyslna przyspiesznice, zeby pod
nadzorem Trurli wszystko szto btyskawicznie (Cyb 422); Z kolei zastosowal Trurl inny
zespot, na ktory ztozyly sie deliryzator i trywialnica (Cyb 240); Lecz go [...] rozbawnica
bawita (Cyb 325).

Rzadziej spotykane sa u Lema nazwy narzedzi z formantami: -dfo, -idfo, np.:
badto ‘przyrzad stuzacy do bania si¢’, gasidfo ‘urzadzenie do gaszenia ciepta
gwiazd’, meczydlo ‘maszyna megczaca inne roboty’. Przyktady:

Ale takze moéwimy: my¢ — mydto, ba¢ — badlo (Kong 68); na wszelki wypadek wziat do

reki gasidlo Supernowych [...] by sig¢ od zbytniej spieki na Drodze Mlecznej uchroni¢
(Baj 29); chciat on po prostu usuna¢ maszyny za pomoca [...] meczydet (Cyb 326).

Lem tworzy tez nazwy narzedzi za pomoca formantéw: -arka, -atka, np.:
gawedziarka ‘maszyna lubiaca gawedzi¢’, fechtarka ‘urzadzenie do techtania’,
uszczesliwiarka ‘maszyna uszczg$liwiajaca’, pozeratka ‘maszyna pozerajaca in-
ne roboty’, rozwiqzatka ‘maszyna rozwiazujaca problemy’. Przyktady:

budowali$my maszyny — gawedziarki i takie, co nadawaty si¢ do polowania (Cyb 390);

dzien i noc pracuja i wylatuja z nich trony zlote i fechtarki taficuszkowe (Cyb 326); od-
ganiajac chmary uprzykrzonych uszczesliwiarek, widzieliSmy lezacych bez pamigei (Cyb
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327); on chciat po prostu usuna¢ maszyny za pomoca innych maszyn, a mianowicie po-
zeratek (Cyb 326); Zbudowatem niechcacy Spychacz Problemu, a nie jego Rozwiazatke
(Cyb 422).

Wyjatkowy jest formant -ajka, wystgpujacy w wyrazie napominajka ‘urza-
dzenie do przypominania’, np.:

Nadto juz w powijaki wszywano im specjalne napominajki, umacniajace w poszanowa-
niu bliznich (Cyb 504).

Pisarz tworzy nowe nazwy miejsc za pomoca formantow: -nia oraz rozsze-
rzonych -alnia, -arnia, -ownia. Sa to: mitfowalnia ‘miejsce dla osob kochajacych
si¢’, zmartwychwstalnia ‘miejsce, w ktorym odmraza si¢ ludzi ze stanu hiberna-
Cji’, dopiekszarnia ‘miejsce, w ktorym upicksza si¢ ludzi’, siegarnia ‘miejsce,
w ktorym mozna kupi¢ ksiazki w postaci pigutek do tykania’, teosiegarnia
‘ksiggarnia teologiczna’, przebytownia ‘miejsce, w ktorym mozna przebywac’.
Przyktady:

onego nadwatla i tak ostabia, az tron osieroci. Zbudowat mu wiec mitowalnie (Cyb 328);
Przyszedtem powtdrnie na $wiat w rewitarium pod Nowym Jorkiem. Inaczej zmartwych-
wstalnia (Kong 62); mozna rzetelnie zmienia¢ wzrost, budowe, ksztalty ciata w zakla-
dach kalotechnicznych — dopigkszarniach (Kong 76); dowiedziatem sig, jak wej$¢ w po-
siadanie encyklopedii [...] Kupilem ja w naukowej siegarni. Ksiazek sie teraz nie czyta,
ksiazki sie je (Kong 73); A wigc teosiegarnia na szostej ulicy to chyba bedzie ksiaznica
teologiczna? (Kong 74); tu i 6wdzie wystawaty dos¢ schludnie zadaszone przebytownie
(Cyb 575).

Formant -owisko, tworzacy nazwy miejsc, jest wyktadnikiem takich neologi-
zméw, jak: smieciowisko ‘miejsce na $mieci’, Smierciowisko ‘cmentarz’, wbie-
gowisko ‘miejsce, do ktorego sie wbiega’. Przyktady:

Sciagato tu wlasnie niezliczone krocie odpadow i prochéw ze sfer centralnych Galaktyki.

Totez sasiadujace z nim plemiona i ludy zwaty 6w obszar smieciowiskiem (Cyb 272); na

potudnie biegna drogi, Smierciowiskami poprzegradzane (Cyb 269); Wkroczyli do Kre-

tlina od namyslnej, wydeli go, powstato wbiegowisko (Cyb 575).

Formant -nica postuzyt Lemowi do utworzenia neologizmu zgonnica ‘cmen-
tarz’, np.:

Podczas dalszego zwiedzania miasta trafilem dzi$§ catkiem przypadkiem na cmentarz.
Nazywa si¢ teraz zgonnica (Kong 75).

W powiesciach S. Lema spotka¢ mozna nazwy czynnosci z przyrostkami
-anie, -acja, np.: rozelfianie sie¢ ‘mnozenie elfow’, ekranowanie ‘montowanie
ekranow’, chemintrygowanie ‘intrygowanie za pomoca chemii’, milwersacja
‘malwersacja’, reanimalizacja ‘przywracanie zwierzat do zycia droga syntezy’,
krasnalizacja ‘tworzenie krasnali’. Przyktady:

Z ogo6lnej formuty nieprawdopodobienstwa wyliczyli obaj teoretycy wspotczynniki [...]

rozelfiania sie¢ (Cyb 219); Mozna mieszkanie wprawdzie zabezpieczy¢ ekranowaniem,

ale jest to dos¢ kosztowne (Kong 70); A poza tym obawiam si¢ chemintrygowania w to-
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ku obrad (Kong 119); Opinia publiczna daremnie zapytuje od miesigey, kto jest kompe-
tentny w $ciganiu i wykrywaniu milwersacji: komputery czy superputery? (Kong 73);
dyskusja o potrzebie reanimalizacji przyrody. Zadnych dzikich zwierzat nie ma, lecz
mozna je wszak biologicznie syntetyzowa¢ (Kong 86); wyliczyli obaj teoretycy wspot-
czynniki [...] krasnalizacji (Cyb 219).

Nazwy nosicieli cech tworzone sa przez Lema za pomoca formantow: -ec
i rozszerzonych -owiec, -eniec. Sa to nazwy ludzi, robotow i zwierzat. Naleza tu-
taj: porywajec ‘osoba porywajaca’, zyczliwiec ‘osoba zyczliwa dla innych’, nie-
cierpliwiec ‘cztowiek niecierpliwy’. doskonalec ‘cztowiek doskonaty’, odmro-
zeniec ‘istota odmrozona ze stanu hibernacji’, blizniowiec ‘robot blizniaczo po-
dobny do innego’, tozsamowiec ‘robot tozsamy z innym’, uchylec ‘robot uchyla-
jacy si¢ od pracy’, czfekowiec ‘robot podobny do cztowieka’, wielogfowiec
‘smok o wielu glowach’, zerowiec ‘smok zerowy, urojony’, nieznaniec ‘stwor
nieznany’. Przyktady:

zajmowali si¢ tym tak zwani porywajcy (Cyb 503); nie rozumiat bowiem wecale, gdzie

popehit blad, ktéry zyczliwedw mordodzierzcami uczynit (Cyb 407); Co prawda sekta

Niecierpliwcéw domagala si¢ tegoz Raju wiasnie natychmiast (Cyb 415); Konstruktor

[...] zaprowadzit swych doskonalcéw do laboratorium (Cyb 404); Tak i odmrozerica [...]

przysposabia sie na raty do nieznanego mu $wiata (Kong 62); Wiec my go wskrzesilim!

Innego podobniaka, blizniowca, ale nie tozsamosciowca (Cyb 324); Byt to zreszta uchy-

lec — z defektem fabrycznym [...] egzemplarze takie uchylaja sie od pracy (Kong 77);

czlekowce (androidy), ich obyczaje, ich tworczo$¢ samorodna sa znane (Kong 78); Smok

moze mieé tylko jedna gltowe [...] dlatego wieloglowcy, jak je nazywaja uczeni, wyging-

ty (Cyb 230); Smoki urojone i zerowe, przez fachowcoéw zwane [...] zerowcami (Cyb

218); stwor pewien siedzi czy moze bezstwor, nieznaricem zwany (Cyb 269).

Formant -ak postuzyt Lemowi do utworzenia nazw robotow i smokow. Na-
leza tu: cudzak ‘cudzy robot’, podobniak ‘robot podobny do innego’, mojak
‘komputer kapielowy’, urojak ‘smok urojony’. Przyktady:

Cudzak to cudzy robot. Usitowat si¢ dzi§ wtama¢ do mego mieszkania (Kong 77); Wigc my

go wskrzesilim! Innego podobniaka (Cyb 324); mojak to tylko kaputer (kapielowy komputer)
(Kong 77); Smoki urojone i zerowe, przez fachowcdéw zwane urojakami (Cyb 218).

Nazwy wykonawcoOw czynnosci tworzone sa przez pisarza za pomoca for-
mantoéw: -Ciel, -ista, -arz. Sa to: odkurzyciel ‘ktos, kto odkurza’, dmqciciel ‘tre-
bacz’, bedzieista ‘futurolog’, porwanista ‘osoba porywajaca’, detysta ‘trgbacz’,
lekarz ‘kto$, kto bada Igki’. Mozna tu wymieni¢ nastgpujace przyktady:

nikt juz nie mieszkal w stolicy, oprocz rzecz jasna, odkurzycieli krolewskich (Cyb 117);

spluwaczki w srebrze kute dla detystow, to jest dmqcicieli trab (Cyb 462); gdyby nie so-

lidna kuracha, nie mogtbym juz by¢ bedzieistq! (Kong 96); Porwanisci, porywajacy sa-
mych siebie, dali si¢ przynajmniej tatwo okre$li¢ psychiatrycznie (Cyb 503); Lekarze ba-

dajacy zbiorowe lgki, ochrzcili t¢ nowa jednostke (Cyb 503).

Formanty zapozyczone: -ator, -yzator obecne sa w nazwach narzedzi, np.:
tagodyzator ‘urzadzenie tagodzace co$’, wyrwator ‘maszyna likwidujaca inne
roboty’, miniaturyzator ‘maszyna zmniejszajaca wielkie urzadzenia’. Przyktady:
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palka [...] majac w swej strukturze fagodyzator pigknie nim uderzy! (Cyb 504); usunaé
maszyny za pomocg innych maszyn, a mianowicie wyrwatoréw (Cyb 326); jestem minia-
turyzatorem, to znaczy urzadzenia wielkie i cigzkie zmieniam na mate i przenosne (Baj 83).

Formant obcy -yzer tworzy neologizm narkotyzer ‘osoba pomagajaca co$
zapomnie¢’, Np.:

Pan chce mnie przekona¢ do swej funkeji eschatologicznego narkozytera (Cyb 128).

Nazwy ekspresywne sa w tworczosci Lema stosunkowo rzadkie. Wymienic¢
tu nalezy deminutiwa cyfranek, cyfranus, cyfraniqtko jako nazwy maszyn cy-
frowych oraz prokureterek ‘mikrokomputer sledeczy’. Wywotuja emocje polito-
wania i lekcewazenia. Przyktady:

podtug humoru oraz postepow nauczania nazwat go raz Cyfrankiem, Cyfranusiem i Cy-
franigtkiem (Cyb 444); znajduje si¢ pod trwala kontrola prokureterka (mikrokomputera
jurydycznego), ktory ma wszyty w odziez (Kong 69).

Spotyka si¢ takze augmentatiwa i ekspresiwa, typu: maszyniszcze, maszyni-
sko ‘ogromne maszyny’, bradfo ‘kasa w banku’, pracuch ‘ten, ktéry duzo pracu-
je’, grotecha ‘groteska’, kuracha ‘kuracja’. Neologizmom tym towarzysza emo-
cje negatywne. Przyklady:

zbudowata maszynisko, ktore zbudowato maszyniszcze, ze sig co blizsze gwiazdy musiaty

cofnaé (Cyb 262); kasa (teraz bradio) wyptaci zadana sumg¢ (Kong 71); tylko prymityw-

ny robot moze by¢ pracuchem (Kong 77); Ponadto drazni mnie [...] nowoczesna grote-

cha (Kong 94); gdyby nie solidna kuracha, nie mégtbym juz by¢ bedzieista! (Kong 96).

Stanistaw Lem tworzy takze neologizmy czasownikowe, ktore jednak sa
w porownaniu z formacjami rzeczownikowymi rzadkie. Przyktadami sa: pocas-
kowa¢ ‘pokonaé przez analiz¢ matematyczna, catki’, umandroli¢ ‘sta¢ si¢ pod-
danym krola Mandryliona’, wysnidac¢ ‘wy$ni¢ sobie co$’, zalodowa¢ sie ‘zamar-
znaé¢ w stanie hibernacji’, popatacowaé, podpatacowaé, przepatacowac ‘chwi-
lowo posiada¢ palac’, innie¢ ‘zmieniaé si¢’, zywaé ‘zy¢ kilkakrotnie’, ewié sie
‘stawac si¢ Ewa’, mariolizowa¢ sie ‘stawaé si¢ Mariola’, zludmila¢ sie ‘stawaé
si¢ Ludmila’, nahelenic sie ‘stawac si¢ Helena’. Przyktady:

Matrycy Perforat, ktory dnia nie spedzil, aby kogo$ nie pocatkowaé (Baj 25); Przyprawit
ich on bowiem o potworycje, wypieknit ich, umandrolit (Cyb 320); Wysnidatem dzi$ |...]
prof. Taranoge, bo mi za nim teskno (Kong 69); Zamarzam, lodowacieje, zalodowuje sie
(Kong 62); Popatacowaé, podpalacowaé, przepatacowaé¢ — chwilowo mieé¢ (nie: wyna-
jac) patac (Kong 67); Cewinna wychyneta sig stamtad naburmuszona i zaczgla innieé. Co
chwila sig przeistaczata (Cyb 575); Jezyk zmienit si¢ najbardziej. Zywaé od zy¢, jak by-
wac od by¢, bo mozna zy¢ wielokrotnie (Kong 68); Cewinna [...] co chwila sig przeista-
czala i ewi sie, mariolizuje, zludmila (Cyb 575); Podlug pewnej bliskiej wzgledniczki
nahelenila sie, ale stala sig raczej Helenda niz Helena (Cyb 575).

Warto wspomnie¢ o licznych nazwach réznych $rodkéw chemicznych i far-
maceutykow, ktore pozwalaja po zazyciu wywotaé pozadany stan. Do podstaw
stowotworczych zapozyczonych z jezykow tacinskiego oraz greckiego dodawa-
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ne sa rozmaite formanty. Duza frekwencja cieszy si¢ formant -ina (-yna). Przy-
ktady: kongresyna ‘srodek kongresowy’ (Kong 114); altruizyna ‘preparat skia-
niajacy do altruizmu’ (Cyb 391); amokalina ‘srodek wywolujacy amok’ (Kong
19); poemazyna ‘srodek pomagajacy w pisaniu poematow’ (Kong 82); strategi-
na ‘$rodek, ktory umozliwia ustali¢ strategi¢ bitwy’ (Kong 112); sympatyna
‘specyfik wywolujacy sympati¢’ (Kong 87).

Warto tez wymieni¢ formanty: -al i rozszerzony -onal, np.: rewoltal ‘$rodek
wywotujacy rewolte’ (Kong 109); sonetal ‘specyfik umozliwiajacy pisanie sone-
tow’ (Kong 82); opozycjonal ‘srodek wywotujacy opozycje wobec czegos’
(Kong 102).

Spotykany jest formant -an, np.: altruizan ‘$srodek wywotujacy gotowos¢ do
poswiecen’ (Kong 19); empatian ‘$rodek wyzwalajacy uczucie empatii’ (Kon
19); optymistan ‘preparat wywotujacy optymizm’ (Kong 104).

Wystepuja formanty: -asol, -dol, -don, -on, -um, np.: euforasol ‘srodek wy-
wolujacy eufori¢” (Kong 19); furyasol ‘$rodek wywotlujacy ztos¢” (Kong 19);
hedonidol ‘$rodek wywotujacy rados¢’ (Kong 19); frustrandol ‘$rodek powodu-
jacy frustracje’ (Kong 19); taktydon ‘preparat utatwiajacy taktyke bitwy’ (Kong
100); maskon ‘srodek falszujacy rzeczywistos¢’ (Kong 100); agressium ‘$rodek
wywotujacy agresje’ (Kong 19).

Wszystkie oméwione tutaj neologizmy zostaty utworzone przez Lema w tym
celu, aby urealni¢ rzeczywisto$¢ futurologiczna, rzeczywisto$¢ zdominowana
przez skomplikowane maszyny oraz roboty zast¢pujace ludzi w wielu dziedzi-
nach, réznego rodzaju Srodki chemiczne i farmakologiczne utatwiajace zycie na
innych planetach.

Wyjatkowa oryginalnos¢ i pomystowos$¢é wykazuje Stanistaw Lem w nazew-
nictwie ludzi, mieszkancow innych uktadéow stonecznych. W wigkszosci sa to
wyrazy, ktorych etymologia jest nieznana, tylko niekiedy mozemy domyslac sig,
skad pisarz zaczerpnat pomyst do utworzenia nazwy.

Wymieni¢ tu nalezy nastepujace przyktady: Murdas (Cyb 117); Trurl (Cyb
407); Hazelton (Kong 25), Youhas (Kong 25); Marlin (Cyb 575); Poponcjusz
(Cyb 575); Angstremek (Cyb 414); Mandrylion (Cyb 330); Okrucyusz (Cyb
193); Protezy (Baj 25); Alcybut (Baj 10); Taranoga (Kong 69); Klapaucyusz
(Cyb 272); Cewinna (Cyb 575); Pigmelianie (Baj 43); Galareci (Baj 25); Ku-
prowce Legarskie (Cyb 322).

Whnioski

1. Stanistaw Lem w swojej tworczosci powotuje do zycia liczne neologizmy
stowotworcze. Sa wsérod nich neologizmy bedace ztozeniami oraz neologi-
zmy tworzone za pomoca formantéw prefiksalnych i sufiksalnych. Znaczna
przewage maja formacje rzeczownikowe nad czasownikowymi.
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2. W obrgbie neologizmow prefiksalnych spotyka sig¢ glownie te, ktore posia-
daja przedrostek zapozyczony, typu: elektro-, cyber-, auto-, astro-, mikro-.

3. Funkcja tych niezwykle oryginalnych neologizmow jest ukazanie rzeczywi-
stosci futurologicznej, w ktoérej wszechobecne sa skomplikowane roboty,
komputery, maszyny oraz réznego rodzaju $rodki chemiczne i farmakolo-
giczne umozliwiajace zycie w przestrzeni kosmiczne;.
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Neologisms in Creation of Stanistaw Lem

Summary

The aim of this article is analysis of word formation and semantics neologisms created by
Stanistaw Lem in three novels: Bajki robotéw, Cyberiada and Kongres futurologiczny. Writer cre-
ates most prefix neologisms and compound, less suffix neologisms. The main functions of these
neologisms are: presentation futuristic reality and tendency for economy in language.

Keywords: word formation, prefix neologisms, suffix neologisms, compound neologisms.
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O sposobach badania nazw wlasnych
(przeszlos¢, terazniejszosé, przyszlosc)

Streszczenie

W niniejszym artykule podjeto probe przedstawienia historii badan onomastycznych w Polsce
od XIX wieku, z uwzglednieniem stowianskiego kontekstu pierwszych prac. Zarysowano rowniez
najblizsze perspektywy badawcze onomastyki. Nazwy wiasne od poczatku byty wspolnym przed-
miotem badawczym kilku dyscyplin naukowych — historii, jgzykoznawstwa, etnografii. Onoma-
styka jako samodzielna subdyscyplina (w obrgbie jezykoznawstwa) funkcjonuje w Polsce od cza-
s6w powojennych. Przypisany jej pograniczny charakter w obrebie jezykoznawstwa zacheca jed-
nakze do badan o charakterze interdyscyplinarnym. Specyfika wewngtrznego podziatu nazw na
kategorie determinuje wybor pokrewnej i odpowiedniej dziedziny naukowe;j.

Stowa kluczowe: onomastyka, subdyscypliny onomastyczne, interdyscyplinarno$¢ badan ono-
mastycznych.

1

Nazwy wlasne w perspektywie historycznej od poczatku stanowity wspolny
przedmiot badan kilku dyscyplin naukowych. Zostaly one zapoczatkowane
w XIX wieku badaniami nad nazwami miejscowymi. Toponimy, nalezace do
wczesnej warstwy nazewniczej, znalazty sie jako pierwsze w kregu zaintereso-
wan badawczych historykow, zwlaszcza czeskich i polskich. Nazwy byty trak-
towane jako jedno ze zrédet w poznaniu przesztos$ci. Nazwy osad staty si¢ do-
wodowym materialem dla badan nad historia osadnictwa. Rodzaj prowadzonych
prac wymusit uporzadkowanie zebranego obficie w trakcie badan materiatu na-
zewniczego. Poczawszy od pierwszej potowy XIX wieku, powstawaty rozne
systemy klasyfikacji stowianskich nazw. Miaty one pomdc w wydobyciu istot-
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nych, historycznych cech toponimii Stowianszczyzny. Pierwszego podziatu
nazw dokonat czeski historyk FrantiSek Palacky w 1834 roku. Wyrdznit zasad-
niczo dwie grupy nazw ze wzgledu na genetyczne pochodzenie podstaw moty-
wujacych: nazwy pochodzace od nazw osobowych i nazwy pochodzace od wy-
raz6w pospolitych, trzecia grupg stanowily toponimy ztozone, czwarta niejasne.
W drugiej potowie XIX wieku podziat ten zostal zmodyfikowany przez stowen-
skiego jezykoznawce Franciszka Miklosicha (1927)", ktory w grupie nazw oda-
pelatywnych przeprowadzit klasyfikacj¢ znaczeniowa. Wyroznil dziesig¢ pol
semantycznych zwiazanych m.in. z woda, ziemia, barwami, zwierzgtami, rosli-
nami, budowlami obronnymi i mieszkalnymi. Badacz ten podjat tez pierwsza
probe zestawienia wszystkich rdzeni wystepujacych w stowianskich imionach
ztozonych. Analizy i wnioski Miklosicha nie wywotaty wigkszego zaintereso-
wania w $srodowiskach jezykoznawczych, spotkaly si¢ za to z zywym oddzwig-
kiem w Srodowisku historycznym. Na gruncie polskim badania historyczne nad
materiatem toponomastycznym rozpoczat Tadeusz Wojciechowski (1873). Wy-
roznit pig¢ typoOw nazw miejscowych wraz z odpowiadajacymi im rodzajami
najstarszego osadnictwa: 1. a) nazwy wskazujace na wlasciwosci topograficzne
terenu, b) nazwy okreslajace wytwory pracy ludzkiej, zdefiniowane pdzniej
przez Taszyckiego jako kulturalne, c) nazwy etniczne, 2) nazwy patronimiczne,
3) nazwy dzierzawcze, 4) nazwy stuzebne, 5) nazwy rodowe. Praca Wojcie-
chowskiego na wiele lat ukierunkowata badania historykoéw nad polskim nazew-
nictwem. Mimo réznych ocen, nikt nie zakwestionowat przydatnosci prowadze-
nia dalszych badan onomastycznych z powodu skapej liczby najstarszych zrodet
pisanych. Materiat toponomastyczny byl w réznym stopniu wykorzystywany
przez historykow, gléwnie w badaniach nad poczatkami panstwa polskiego®.

2

Rownolegle z badaniami historykéw prowadzone byty studia jezykoznawcze
o charakterze filologicznym nad najstarszymi nazwami wlasnymi, w celu po-
znania proceséw zachodzacych w jezyku staropolskim pomiedzy X a XV wie-

! F. Miklosich opublikowal dwie prace z klasyfikacja nazw miejscowych: Die Bildung der Orts-

namen aus Personennamen im Slavischen (Denkschriften der Philos.-hist. Klasse der Akademie
der Wissenschaften X1V, Wien 1865, s. 1-74) oraz Die slavischen Ortsnamen aus Appelativen
I — 1l (ibidem XXI, 1872, s. 75-10 i XXIIl, 1874, s. 141-272) przedruk w ksigzce:
F. Miklosich, Die Bildung der slavischen Personen und Ortsnamen, Heidelberg 1927.
Poczawszy od XIX wieku historycy chetnie siggali po material onomastyczny, traktujac go jako
egzemplifikacj¢ okreslonych tez badawczych. Nalezy tu wymieni¢ m.in. nastgpujacych histo-
rykéow: F. Bujak, F. Piekosinski, K. Tymieniecki, K. Buczek, H. Lowmianski, wspotczesnie —
K. Modzelewski, E. Kowalczyk, P. Urbanczyk.
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kiem. Ten nurt badan zainicjowat Jan Baudouin de Courtenay®. W 1870 roku
w Lipsku zostata opublikowana w jezyku rosyjskim rozprawa O jezyku staropol-
skim do XIV stulecia. Autor zgromadzit w przytaczanej pracy najstarsze polskie
stownictwo, wyekscerpowane z opublikowanych polskich zrédet historycznych.
Wigkszos¢ zebranego materiatu stanowity nazwy wilasne: antroponimy i topo-
nimy. W tej nowatorskiej, jak na éwczesne czasy, rozprawie, oprocz badan hi-
storycznojezykowych, dokonal pierwszego podziatu staropolskich polskich
nazw miejscowych. Hasta stownikowe zawieraja formy wyj$ciowe, rekonstru-
owane, bedace proba etymologizacji tych nazw. W cze$ci drugiej stownika zna-
lazty si¢ ich staropolskie odczytania. Jan Baudouin de Courtenay wyr6znit
wsrod zebranych nazw sze$¢ nadrzednych grup. Do pierwszej grupy zaliczyl na-
zwy pochodzace od imion osobowych, utworzone za pomoca przyrostkow *-jo,
*-0V-, *-in-, -bsk-. Druga grupe stanowily nazwy poczatkowo okreslajace ludzi,
wtdrnie przeniesione na osady. Wyrdznil w niej sze$¢ podtypow; w przyjetej
obecnie terminologii odpowiadatyby im nazwy rodowe, patronimiczne, stuzeb-
ne, etniczne oraz dwa ciekawe podtypy — nazwy zbiorowe typu Czeladz i nazwy
ludzi bedace okresleniami nacji (typ Niemce). Trzecia nadrzedna grupe stanowi-
ly nazwy pochodzace od hydronimoéw. W czwartej grupie znalazly si¢ nazwy
odapelatywne: topograficzne (Dgbrowa, Buk), kulturowe (Lgota, Zary, Poreba)
i dodatkowo nazwy upamigtniajace wydarzenia historyczne, takie jak np. Pobie-
dzisko. Grupe piata w klasyfikacji Jana Baudouina de Courtenay stanowia topoO-
nimy pochodne od przymiotnikow okreslajacych dana miejscowos¢. Wewnatrz
grupy autor wyrdznia dwie podrzedne grupy: pierwotne nazwy zestawione
z domyS$lnym cztonem rzeczownikowym typu Biafa, Gleboka i whasciwe zesta-
wienia Starzy Biskupicy. Do szostej grupy zaliczyt zlozenia takie, jak: Zawi-
chost, Chwacimiech. Mozna powiedzie¢, ze byla to proba pierwszej genetycznej
klasyfikacji polskich nazw, poniewaz autor za kryterium podzialu przyjat pier-
wotne znaczenie nazw i ich pochodzenie jezykowe (Rymut 2003, 242). We
wzmiankowanej pracy dokonat rowniez podzialu staropolskich nazw osobo-
wych; do najstarszych zaliczyl nazwy réowne apelatywom, nast¢pne kategorie
stanowily patronimika, nazwy derywowane od apelatywow, imiona zlozone
i pochodne od imion ztozonych. Badania o charakterze lingwistycznym (filolo-
gicznym) nad onimami na poczatku XX wieku kontynuowali wybitni polscy je-
zykoznawcy: Aleksander Briickner, Jan Lo$, Jan Rozwadowski. Nazwy wtasne
shuzyty jako ilustracje ogolnych procesow rozwojowych jezyka polskiego. Ana-
lizy historycznojezykowe oniméw z bulli papieskiej Innocentego II z 1136 roku
(ok. 410 polskich nazw miejscowych i osobowych) i z bulli z 1245 roku pozwo-
lity historykom jezyka ustali¢ zmiany, jakie zaszly w jezyku polskim pomigdzy
XI1a X111 wiekiem (Rzetelska-Feleszko 2006, 188).

% Obszernie na ten temat pisze m.in. K. Rymut (1989; 2003), podkreslajac nowatorstwo prac pol-
skiego jezykoznawcy w zakresie onomastyki.
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3

W pierwszej potowie XX wieku badania nad nazewnictwem ze wzgledu na
wspolny przedmiot badan byly uznawane za dziedzing sytuujaca si¢ na pograni-
czu kilku dyscyplin naukowych: historii, jezykoznawstwa i etnografii. W wy-
padku tej ostatniej dyscypliny nalezy przypomnie¢ nazwiska dwoch badaczy —
Jana Bystronia i Karola Moszynskiego, ktérych mozna uzna¢ za prekursoréw
nurtu badan etnolingwistycznych w Polsce. W kregu zainteresowan badawczych
Bystronia znalazta si¢ glownie antroponimia: imiona, nazwiska (ktore opracowat
w planie diachronicznym) i nazwy polskich grup plemiennych i lokalnych. Syl-
wetke Bystronia jako onomasty przypomniata Ewa Wolnicz-Pawtowska na jed-
nej z konferencji onomastycznych (1996). Wieloraka aktywno$¢ naukowa Karo-
la Moszynskiego jest powszechnie znana, w tym szkicu chciatabym tylko przy-
pomnie¢ jego wktad w badania onomastyczne. Jeszcze przed wybuchem II woj-
ny $wiatowej w swojej pracy Kultura ludowa Stowian, w czg$ci drugiej poswig-
conej kulturze duchowej (1939, 1530-1580) dokonal podziatu polskich nazw
miejscowych na cztery duze grupy: toponimy zwiazane z krajobrazem (w tym
zwiazane z krajobrazem naturalnym, przeksztalconym w wyniku $wiadomej
dziatalnosci cztowieka, i nazwy oceniajace estetyczne walory krajobrazu), na-
zwy pochodzace od antroponiméw, nazwy dwuznaczne (o réznej motywacji, np.
Wilki, Jaworéw) i nazwy ciemne. Klasyfikacja ta, podobnie jak wcze$niejsze
klasyfikacje czeskich badaczy, byta utworzona w oparciu o genetyczne zrozni-
cowanie pochodzenia podstaw — od apelatywow lub antoponiméw. Podobny
punkt widzenia (tzn. genetycznego réznicowania podstaw nazw) reprezentowal
w swoich pracach Aleksander Briickner (1935).

4

Onomastyka jako w miar¢ autonomiczny dziat jezykoznawstwa, wyrosty
Z jezykoznawstwa poroéwnawczego i filologicznego, funkcjonuje w Polsce od
czas6w powojennych. Po Il wojnie §wiatowej tacy uczeni, jak Witold Taszycki,
Mikotaj Rudnicki, Stanistaw Rospond poprzez swoje prace stworzyli teoretycz-
ne podstawy samodzielnych badan i nadali tej dyscyplinie akademicki charakter.
Juz na tym etapie mozna méwic¢ o dwoch szkotach metodologicznych w obrgbie
onomastyki, uksztattowanych jeszcze przed wojna. Z jednej strony sa to badania
o0 charakterze historyczno-etymologicznym, reprezentowane przez Jana Rozwa-
dowskiego (w opinii Stanistawa Urbanczyka — ojca onomastyki polskiej)*, Mi-
kotaja Rudnickiego i Witolda Taszyckiego, z drugiej strony ekspandujacy w ba-
daniach onomastycznych strukturalizm za sprawa Stanistawa Rosponda. Witold

* Por. Urbanczyk 1991.
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Taszycki dokonat teoretycznej nadbudowy onomastycznej, dokonujac nowej
klasyfikacji zarowno antroponiméw (1924), jak i toponiméw (1946). W dotych-
czasowych klasyfikacjach nazw miejscowych uwidaczniato si¢ stanowisko jako-
sciowo opozycyjne, ktorego istota byt podziat na nazwy odapelatywne i pocho-
dzace od nazw wiasnych. Witold Taszycki zerwal z ta tradycja, opart swoj po-
dziat na kryterium znaczeniowo-formalnym: znaczenie nazwy jest wiodace,
formie przypada rola drugoplanowa. Nawiazujac do wcze$niejszego znaczenio-
wego podziatu polskiego historyka Tadeusza Wojciechowskiego, wprowadzit
dodatkowe kategorie semantyczne: nazwy etniczne i kulturalne (w dzisiejszej
nomenklaturze kulturowe), i z powodow formalnych — nazwy zdrobniate. Do-
datkowo z pozycji historyka jezyka podzielit nazwy na dwie gléwne grupy:
1) nazwy, ktére poczatkowo byly nazwami ludzi; 2) nazwy, ktore od poczatku
odnosity si¢ do miejsc. Pod wptywem tej metodologii badawczej, zorientowanej
historycznie, powstato wiele monografii regionalnych, w ktorych dominuje spoj-
rzenie historycznoosadnicze na hazwy miejscowe, pracom tym zawsze towarzy-
szy rzetelna analiza jezykoznawcza. Réwniez badania nad staropolska antropo-
nimia zainicjowane w o$rodku krakowskim przez Taszyckiego miaty charakter
badan historyczno-jezykowych. Po wojnie przedmiotem wnikliwych badan ety-
mologicznych zostata najstarsza warstwa nazw geograficznych — hydronimy,
gtéwnie okreslajace najwigksze polskie rzeki. W zamysle badan tkwito przeko-
nanie, ze doktadna analiza starych potamonimow przyblizy odpowiedz na temat
etnogenezy Stowian’. W przeciwstawnym nurcie sytuowaly si¢ badania struktu-
ralistyczne, zapoczatkowane juz w latach trzydziestych przez Stanistawa Ro-
sponda (duze rozprawy poswigcone nazwom miejscowym z sufiksem -sk-
i z -jb- zostaty opublikowane dopiero po wojnie). Badania te miaty charakter
synchroniczny w okre$lonej, jednej ptaszczyznie chronologicznej. Strukturalizm
zajat na wiele lat pozycje¢ dominujaca w badaniach nad nazwami wlasnymi.
Uwaga badaczy zostala skierowana na analiz¢ poszczegdlnych struktur nazew-
niczych. Zainteresowanie struktura stowotworcza nazw witasnych doprowadzito
do powstania odmiennej, bo strukturalno-gramatycznej, klasyfikacji nazw geo-
graficznych (rowniez osobowych). Propozycja Stanistawa Rosponda odegrata
wazng role na gruncie polskiej, ale rowniez stowianskiej onomastyki, gtéwnie ze
wzgledu na przyjete i wyraznie zdefiniowane kryterium prymarnosci i sekundar-
nosci, ktore odnosito si¢ do struktury morfologicznej znakow — formy i funkcji
afiksow jako wyktadnikow derywacyjnych (1957). Badania historycznoosadni-
cze zostaly zastapione badaniami stratygraficznymi, wyrostymi z koncepcji
strukturalistycznych, polegajacymi na tacznym przedstawieniu geografii i fre-
kwencji poszczegolnych kategorii i form stowotworczych. Metoda stratygraficz-
na stata si¢ podstawa prac nad atlasem toponimicznym (1974, 1976, 1979). Na

® Krytyczne opracowanie materialu zwiazanego z najstarsza warstwa zachowanego materiatu

hydronimicznego przynosi praca Z. Babika (2002).
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gruncie badan strukturalistycznych zostalo wypracowane pojecie modeli (typow)
nazewniczych, ktore jest wykorzystywane w analizie mtodszej warstwy nazew-
niczej. Myslenie o nazwach wlasnych tylko w kategoriach strukturalnych wpty-
neto programowo na izolacjonizm badawczy 1 autonomizacj¢ tego nurtu onoma-
styki. Toponimy opisywane jako struktury w systemie nazw miejscowych zosta-
ty pozbawione kontekstow historycznych i spotecznych. Pozostatoscia tego do-
minujacego paradygmatu w onomastyce jest tzw. mys$lenie systemowe: mowimy
i piszemy o systemie toponimicznym, systemie antroponimicznym (Rzetelska-
-Feleszko 2006, 192-193).

5

W wyniku polaryzacji stosowanych metod badawczych (pomigdzy seman-
tyczna interpretacja nazw wiasnych, zwlaszcza miejscowych, wraz z powiaza-
niem ich genezy z procesami osadniczymi a analiza strukturalng toponimow)
doszto do marginalizacji badan historyczno-etymologicznych, ktore byty odbie-
rane gtownie jako badania historycznoosadnicze. W zwiazku z takimi interpreta-
cjami powstat ,,programowy” artykut W. Taszyckiego (1968), definiujacy miej-
sce stosunkowo mtodej dyscypliny (i niejednorodnej metodologicznie juz wte-
dy) wsrod nauk humanistycznych. Onomastyka an block zostata uznana za inte-
gralng cze$¢ jezykoznawstwa, ze wzgledu na stosowane lingwistyczne metody
badawcze materialu onomastycznego pochodzacego od apelatywow. Autor
szczegdlnie podkreslit autonomiczny charakter onomastyki wobec nauk histo-
rycznych. Rownoczesnie wskazal na przydatno$¢ wynikéw badan onomastycz-
nych, rozumianych jednakze jako badania o charakterze jezykoznawczym, dla
humanistyki.

6

Od deklaracji Witolda Taszyckiego minglo pigédziesiat lat. Przez ten czas
wiele si¢ zmienito w onomastyce polskiej. Strukturalistyczne badania w znacz-
nej mierze zostaly zastapione nowymi metodami opracowywania materiatu oni-
micznego, absorbowanymi z jezykoznawstwa og6lnego. Udane proby translacji
m.in. metod socjolingwistycznych i kognitywizmu rozbudowaly warsztat ono-
mastyczny. Mozna powiedzie¢, ze wspoOlczesna onomastyke charakteryzuje wie-
loparadygmatycznos$¢ (paradygmat w znaczeniu Thomasa Kuhna to zbior pojecé
i teorii tworzacych podstawy danej nauki), w zwiazku z tym teoria onomastycz-
na w znacznej mierze jest konglomeratem termindéw i pojec, réznie pojmowa-
nych i implantowanych z réznych dyscyplin humanistycznych i spotecznych.
Z drugiej strony onomastyka jako relatywnie samodzielna subdyscyplina lingwi-
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styczna (chociaz o pogranicznym charakterze) wyksztatcita wlasne metody opi-
su proceséw nominacyjnych i analizy systemu nazewniczego. Widoczna jest
wyrazna tendencja do tworzenia onomastycznej teorii o charakterze metajgzy-
kowym (zwlaszcza w onomastyce czeskiej i stowackiej), ktora ma mie¢ charak-
ter homogeniczny, zamknigty i wlasciwy tylko dla onomastyki. Rowniez znacz-
nemu rozszerzeniu uleglo pole badawcze, w obszar zainteresowan weszty nowe
kategorie nazewnicze, ktorymi nie zajmowala si¢ tradycyjnie pojgta onomastyka
(jej przedmiotem badan byly tylko nazwy geograficzne, takie jak nazwy miej-
scowe i terenowe, nazwy gorskie, nazwy wodne, nazewnictwo miejskie), i na-
zwy osobowe. Nawiasem mowiac, taka definicje odnajdujemy jeszcze w naj-
nowszej Encyklopedii PWN z uwaga, ze jest to dziat jezykoznawstwa®. Méwiac
0 nowych kategoriach nazewniczych poddawanych ogladowi w onomastyce,
mam na mysli zoonimy (nazwy zwierzat), nazwy wilasne w literaturze i chrema-
tonimy, ktére sa definiowane jako nazwy obiektow i instytucji zwiazanych
z nowoczesna cywilizacja. Nazwami wlasnymi w literaturze pigknej zajmuje si¢
dzial onomastyki nazywany onomastyka literacka lub stylistyczna, sytuujacy sie
na pograniczu jezykoznawstwa i literaturoznawstwa. Bardzo niejednolita grupg
tworza chrematonimy, do ktérych zalicza si¢ zardwno nazwy wytworéw mate-
rialnych (sklepow, pociagow itd.), jak i nazwy wytworow kultury duchowej
cztowieka (nazwy partii, organizacji, medioonimy); kategoria ta ma charakter
otwarty, stale powigkszajacy si¢ o nazwy nowych obiektow. W wypadku tak
zroznicowanego zbioru nazw nie moze istnie¢ jeden uniwersalny wzorzec inter-
pretacyjny dla wszystkich kategorii onimicznych, chociaz. ostatnio zostata pod-
jeta proba takiej kompleksowej interpretaciji, polegajaca na opisie w perspekty-
wie genologicznej, ujmujacej nazwy wlasne jako struktury tekstowe — semio-
tyczne’. Wedle tej koncepcji nazwy sa rozumiane i tlumaczone jako tekst
o strukturze powierzchniowe;j i glebokiej, jako tekst polifoniczny.

7

Przypisany pograniczny charakter onomastyki w obregbie jezykoznawstwa
zacheca do badan o charakterze interdyscyplinarnym. Specyfika poszczegdlnych
kategorii nazw wiasnych determinuje wybor pokrewnej dziedziny naukowe;.
Badania interdyscyplinarne zaktadaja korzystanie z kilku nauk, w celu szerszego
spojrzenia na problem badawczy; w efekcie finalnym ma to przynie$¢ poszerze-
nie stanu naszej wiedzy. Badania interdyscyplinarne z charakteru (ze wzgledu na

® Por. Encyklopedia. Encyklopedia Gazety Wyborczej, Krakow 2002, s. 464.

Chodzi o pracg Genologia onimiczna autorstwa M. Rutkiewicz-Hanczewskiej, w ktorej autorka
odczytuje wszystkie nazwy konsekwentnie w perspektywie tekstologicznej. Wezeéniej takie
proby w odniesieniu do rdéznych subkategorii onomastycznych byly podejmowane m.in. przez
A. Cieslikowa, K. Skowronek i M. Rutkowskiego.
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zatozony cel) zaktadaja rownorzgdno$¢ stosowanych metod badawczych. Ono-
masci niekiedy zawezaja objasnienia nazw tylko do zwigztych informacji o cha-
rakterze jezykoznawczym. Rozsadne rozszerzenie perspektywy badawczej
o nowe elementy metodologiczne przyczynia si¢ do wzbogacenia informacji
i w wielu wypadkach umozliwia nowa interpretacj¢ (postawienie nowych tez
badawczych). Sposrod subdyscyplin onomastycznych szczegélnie predystyno-
wana (gtownie ze wzgledu na wczesniejsza histori¢) do podjecia wspolnych ba-
dan jest toponomastyka. Wynika to przede wszystkim ze specyfiki naszego zro-
dta badawczego, ktorym jest zbior nazw whasnych. W tym przypadku — toponi-
mow, specyficznych znakow jezykowych, posiadajacych okreslony status lin-
gwistyczny. Zapominamy, ze nazwy wlasne w szerszej perspektywie historycz-
nojezykowej przynaleza do faktow historycznych o zréodlowym statusie
i w zwiazku z tym moga stanowi¢ wspolny przedmiot badan — historyka i ono-
masty. Analiza historycznego materiatu zrédtowego implikuje wykorzystanie
wiedzy i metodologii badawczych kilku dyscyplin humanistycznych®. Onoma-
sta, ktory ma szersza, nie tylko jezykoznawcza wizje problematyki badan, nie
moze swojej pracy sprowadza¢ tylko do objasnienia formy nazwy i podziatu kla-
syfikacyjnego toponiméw. Powinien w swojej pracy korzysta¢ z pomocy histo-
ryka, ktory zweryfikuje odpowiednio materiat zgodnie ze swoim warsztatem na-
ukowym, w wielu wypadkach wskaze rowniez mozliwosci nowych interpretacji.
W perspektywie konczacych si¢ prac nad stownikiem historyczno-etymologicz-
nym nazw miejscowosci w Polsce zasadne wydaje si¢ pytanie o jak najefektyw-
niejsze opracowanie zebranego zbioru nazw, z widoczna korzyscia dla innych
dyscyplin pozajezykoznawczych®. Najlepszym wyjsciem sa badania, nad tym
zamknigtym zbiorem, o charakterze interdyscyplinarnym. Onomasci dysponuja
odpowiednimi narzedziami analizy genetyczno-semantycznej, ktore musza by¢
wzbogacone odpowiednia wiedza historyczna i teoria, ktdrej my nie posiadamy
W Wystarczajacym stopniu do prowadzenia samodzielnych badan. Efekty wspol-
nych badan na pewno wzbogacityby stan naszej wiedzy o historii osadnictwa,
geografii historycznej, kulturze naszych przodkow. Wymagatoby to w znacznym
stopniu od historykoéw rezygnacji z traktowania onomastyki jako nauki pomoc-
niczej historii (we wspolczesnej mediewistyce onomastyka ma status nauki po-
mocniczej, przytaczany material nazewniczy najczgsciej stanowi egzemplifika-
cje okreslonych tez badawczych) i uznania jej w tych badaniach za réwnorze¢dna
dyscypling naukowa. Wtedy wyjdziemy poza warstwe deklaratywna i zostanie

8 O takiej szerszej perspektywie badawczej pisatam m.in. w pracy: Polskie toponimy zwiqzane

z organizacjq gospodarczq panstwa wezesnopiastowskiego. Nazwy miejscowe motywowane an-
troponimami zbiorowymi, Krakow 2012.

W osrodku krakowskim w IJP PAN od 1996 roku jest wydawany stownik Nazwy miejscowe
Polski. Historia. Pochodzenie. Zmiany, w ktorym sa prezentowane ojkonimy z terenu wspot-
czesnej Polski. W tym onomastykonie znalazly si¢ roOwniez nazwy osad zaginionych i wspot-
czesnie nieistniejacych. Obecnie sa opracowywane artykuty hastowe na ostatnie litery alfabetu.
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w koncu zrealizowany postulat interdyscyplinarno$ci badan historyczno-
-onomastycznych.

Bibliografia

Babik Z., 2002, Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich (w grani-
cach wczesnosSredniowiecznej Stowianszczyzny), Krakow.

Baudouin de Courtenay J., 1976, Dziela wybrane, 2, \Warszawa.

Briickner A., 1935, O nazwach miejscowych, ,,Rozprawy Wydziatu Filologicz-
nego PAU” 64, nr 2.

Miklosich F., 1927, Die Bildung der slawvischen Personen und Ortsnamen,
Heidelberg.

Moszynski K., 1939, Kultura ludowa Stowian, 2, z. 1. Kultura duchowa, Kra-
kow.

Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie. Zmiany, 1-7, red. K. Rymut,
8-9, red. K. Rymut, B. Czopek-Kopciuch, Krakoéw 1996 i nn.

Rzetelska-Feleszko E. (red.), 1998, Polskie nazwy wiasne. Encyklopedia, War-
szawa — Krakow.

Rospond S., 1957, Klasyfikacja strukturalno-gramatyczna stowianskich nazw
geograficznych, Wroctaw.

Rospond S., 1969a, Stowianskie nazwy z sufiksem -jb-, Wroctaw.

Rospond S., 1969b, Stowianskie nazwy z sufiksem -sk-, Wroctaw.

Rospond S., 1974, 1976, Stratygrafia stowianskich nazw miejscowych (Prébny
atlas toponomastyczny), t. 1: Formacje na -itjo-, t. 2: Formacje na -bsk-.
Formacja na -bn-, Wroctaw.

Rospond S., 1979, Stratygrafia stowianskich nazw miejscowych na -jb-, ,,0no-
mastica Slavogermanica” 12, 7-62 + mapy.

Rutkiewicz-Hanczewska M., 2013, Genologia onimiczna. Nazwy wiasne
w plaszczyznie motywacyjno-komunikacyjnej, Poznan.

Rymut K., 1989, Znaczenie prac Jana Baudouina de Courtenay dla onomastyki
polskiej, [w:] J. Rieger, M. Szymczak, S. Urbanczyk (red.) Jan Niecistaw
Baudouin de Courtenay a lingwistyka swiatowa. Materialy z konferencji
miedzynarodowej, Warszawa 4—7 IX 1979, Wroctaw, s. 501-505; przedruk
w: Rymut K., 2003, Szkice onomastyczne, Krakow, s. 240-244.

Taszycki W., 1924, Polskie nazwy osobowe, Krakow, przedruk w: Taszycki W.,
1968, Rozprawy i studia polonistyczne, 4, Wroctaw — Krakéw, s. 21-40.

Taszycki W., 1946, Stowianskie nazwy miejscowe (Ustalenie podziatu), ,,Prace
Komisji Jezykowej PAU” nr 29, Krakéw, przedruk w: Taszycki W., 1958,
Rozprawy i studia polonistyczne, 1, Wroctaw — Krakow, s. 228-268.



162 Urszula WOJCIK

Taszycki W., 1963, Stosunek onomastyki do innych nauk humanistycznych,
,,Onomastica” 8, 1-18, przedruk w: Taszycki W., 1968, Rozprawy i studia
polonistyczne, 4, Wroctaw — Krakow, s. 7-20.

Urbanczyk S., 1991, Jan Michat Rozwadowski, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 32, Wroctaw — Krakow.

Wojciechowski T., 1873, Chrobacja. Rozbior starozytnosci stowianskich, Kra-
kow.

Wolnicz-Pawlowska E., 1996, Jan Stanistaw Bystron jako onomasta, [W:] An-
troponimia stowianska: materialy z IX Ogolnopolskiej Konferencji Onoma-
stycznej, Warszawa 6-8 1X 1994, Warszawa.

Wojcik U., 2013, Polskie toponimy zwiqzane z organizacjq gospodarczq pan-
stwa wczesnopiastowskiego. Nazwy miejscowe motywowane antroponimami
zbiorowymi, Krakow.

The Evolution of Onomastic Research
(Past, Present and Future)

Summary

The paper is concerned with a study of onomastics. The author describes the history of onomas-
tic research since the early 19th century. Names were the first to inspire the interest of historians
dealing with the issue of old settlements. Linguists’ research was of an onomastic character and
was used to illustrate the development of language. W. Taszycki was the first to make a break-
through in the study of names, treating them as a legacy of past history and at the same time as a
goldmine for philological studies. He made a complete classification of names based on their
semiotics features.

From the mid-20th century onomastics has come to gain relative autonomy as a sub-discipline
of linguistics. Recent years, however, have witnessed emphasis on its interdisciplinary nature.

Keywords: onomastics, history of onomastic research, onomastic sub-disciplines, interdiscipli-
nary of onomastics.
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Stylizacja potoczna w powiesci kryminalnej
Ewy Ostrowskiej Bez wybaczenia
(zagadnienia leksykalne)

Streszczenie

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule jest stylizacja jezykowa na plaszczyznie
leksykalnej w polskiej kryminalnej Bez wybaczania Ewy Ostrowskiej (2009). Analiza wybranego
tekstu pozwala wyrézni¢ w warstwie stylistyczno-leksykalnej liczne wyktadniki potocznosci. Sty-
lizacja jezykowa w powiesci Bez wybaczenia wiaze si¢ z nagromadzeniem leksemow oraz zwiaz-
kow frazeologicznych wlasciwych stylowi potocznemu.

Zabiegi zwiazane ze stylizacja jezykowa wynikaja p0o czgSci z cech gatunkowych powiesci
kryminalnej, przeznaczonej do odbioru masowego. Popularny charakter tej prozy znalazt odbicie
na plaszczyznie jgzykowej omawianego utworu.

Autorka opisuje w swojej powiesci codzienne problemy, do§wiadczenia ludzkie, uzywajac do
tego celu potocznych $srodkow jezykowych, takich jak: zgrubienia, zdrobnienia, zwiazki frazeolo-
giczne, przymiotniki i poré6wnania.

Stowa kluczowe: stylizacja jezykowa, styl potoczny, powies¢ kryminalna, zwiazek frazeologiczny.

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule jest stylizacja jezykowa
na plaszczyznie leksykalnej w polskiej powiesci kryminalnej Bez wybaczenia®
Ewy Ostrowskiej (2009)°. Analizie poddano warstwe stownikowo-frazeolo-

Akcja tej powiesci dzieje si¢ w Fabianowie. Synowie miejscowych notabli, ze sktonnosciami
psychopatycznymi, dla zabawy znecaja si¢ nad nastolatka i zabijaja ja. Sledztwo prowadzi Da-
mian Halecki, niedo§wiadczony podkomisarz, naczelnik wydzialu powiatowej komendy.
W sledztwie pomaga mu doktor Rawicka — ambitna patolog, policyjny fotograf oraz matka na-
stolatkow.

Ewa Ostrowska (1938-2012) jest autorkg nieznang wspolczesnym badaczom, choc¢ jej utwory
nadal ciesza si¢ niestabnacym zainteresowaniem ze strony czytelnikow. Dorobek artystyczny
pisarki liczy ponad pigédziesiat publikacji ksiazkowych, wérod ktorych odnalezé mozna utwory
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giczng wybranego utworu® pod katem jej wartosci stylizacyjnej. Wyekscerpo-
wane przyktady (reprezentatywne ze wzgledu na frekwencjg) zestawiono ze
stownikami jezyka polskiego i stownikiem rejestrujacym zasoby polszczyzny
potocznej®.

Zabiegi zwiazane ze stylizacja na potocznos¢ wynikaja w duzej mierze
z cech gatunkowych powiesci kryminalnej® przeznaczonej do odbioru masowe-
go®. Popularny charakter tej prozy, osadzonej we wspotczesnych realiach, zna-
lazt odbicie na ptaszczyznie jezykowej omawianego utworu. Mnogo$¢ wydarzen
oraz zroznicowanie bohateréw — ze wzgledu na wiek, wyksztatcenie oraz ptec,
determinuja obecnos¢ w warstwie stownikowo-frazeologicznej utworu elemen-
tow pochodzacych z roznych rejestrow: jezyka policjantow, subkodu lekarzy,
gwary przestepczej, jezyka militarnego i mtodziezowego, w tym takze liczne za-
biegi jezykowe zwiazane ze stylizacja potoczna.

Przede wszystkim jednak nalezy zaznaczy¢, ze takie pojecia, jak stylizacja
czy styl potoczny, sa réznie rozumiane na gruncie lingwistyki. Pomimo bogatej
literatury przedmiotowej zjawisko stylizacji jezykowej definiowane jest na kilka
sposobow (Dubisz 1996; Wojtak 1991). Ogoélnie za stylizacje uznaje sie celowy

dla dzieci i mtodziezy, opowiadania, reportaze, artykuty prasowe oraz kryminaly. Pierwszy jej
thriller: Scigany przez samego siebie, wydany pod pseudonimem Brunon Zbyszewski, ukazat
sig juz w 1972 roku (wznowiony w 2007 roku pod tytutem Sidla strachu, z prawdziwym imieniem
i nazwiskiem autorki); kolejne utwory z tego gatunku to: Gra ze smierciq w tle (pod pseudonimem
Nancy Lane, 2007) oraz Bez wybaczenia (2009); (Czachowska, Szatagan 1999, 203-204).

Podstawe materiatowa stanowi tekst Bez wybaczenia opublikowany w 2009 roku w Krakowie,
przez Wydawnictwo Skrzat.

Znaczenia leksemow podawane sa za Stownikiem jezyka polskiego PWN, sjp.pwn.pl [stan
7 25.10.2015]; znaczenia podawane za innymi zrodtami: Stownik jezyka polskiego, red. W. Do-
roszewski (SJPD), Podreczny stownik jezyka polskiego, oprac. E. Sobol (PSJP), Nowy stownik
jezyka polskiego, red. E. Sobol (NSJP), Stownik polszczyzny potocznej, red. J. Anusiewicz,
J. Skawinski (SPP), beda sygnalizowane skrotem tytutu. Liczba oznacza numer strony w stowniku.
Wedlug Stownika gatunkow literackich kryminat to ,,jedna z gléwnych odmian gatunkowych
powiesci zaliczanych do kultury masowej, a w jej obrgbie do literatury popularnej i rozrywko-
wej, wystgpujaca w dwoch podstawowych wariantach: powiesci detektywistycznej oraz powie-
Sci kryminalno-sensacyjnej, ktorej cecha reprezentatywna jest dobrze skonstruowana akcja
osadzona w realiach dookolnego §wiata, zmierzajaca w sposob dynamiczny i wartki do finatu,
w ktorym to prywatny detektyw lub pracownik policji odstania tajemnicg popetnionego prze-
stepstwa (najczesciej morderstwa), doprowadzajac do aresztowania lub zlikwidowania zbrod-
niarza” (Bernacki, Pawlus 1999, 592). Natomiast Sfownik literatury popularnej odnotowuje
zgodnie z porzadkiem historycznoliterackim cztery nurty powiesci kryminalnej: odmiang sen-
sacyjno-awanturnicza, detektywistyczna, czarny kryminat amerykanski oraz odmiang milicyjna
(Zabski 1997, 319-324).

Powiesci kryminalne staty si¢ wspotczesnie nicodtacznym elementem kultury masowej. Sytu-
uje si¢ je najczesciej na obrzezach literatury popularnej. W krajach, w ktoérych obowiazywat
wzorzec socrealistyczny (a wiec i w Polsce), powiesci kryminalne traktowane byly jako wyspe-
cjalizowana odnoga literatury rozrywkowej i nierzadko zaliczano je do tzw. literatury bruko-
wej. Niski prestiz powiesci kryminalnej wynika po czesci z jej funkcji — glownie rozrywkowej
(Forma 2016).
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zabieg wprowadzajacy do wypowiedzi srodki jezykowe charakterystyczne dla
okreslonych $rodowisk, epok, stylow (Kurkowska, Skorupka 1964, 318), lub
$wiadome ksztattowanie wypowiedzi na podobienstwo okreslonego wzorca sty-
listycznego, ktorym moze by¢ zespdt wlasnosci wybranej odmiany jezyka. Do-
datkowo stylizacji literackiej przeciwstawia si¢ stylizacj¢ jezykowa, ktora Alek-
sander Wilkon definiuje jako zamierzone uksztaltowanie tekstu na podobienstwo
»kazdej okre$lonej, systemowej (gwary) lub niesystemowej («stylistycznej»)
odmiany jezyka pod warunkiem, ze w obrebie danej wypowiedzi tworzy ona
wyraznie «obcy», wyodrebniajacy si¢ swoja przynaleznoscia do innego Systemu
epoki, innego kontekstu spotecznego, kulturowego, subkod jezykowy” (Wilkon
1976, 21). Zdaniem Marii Wojtak (1994, 136) za utwor stylizowany uzna¢ moz-
na ,.tekst literacki odwotujacy si¢ w sposob jawny (czytelny dla odbiorcy) do
wzoréw zachowan jezykowych funkcjonujacych poza literatura”. Natomiast
A. Wilkon, zabierajac gtos w sprawie stylizacji jezykowej, wnosit o rozgrani-
czenie dwoch zjawisk, jakimi sg stylizacja i stylizowanie, zjawiska te petnia bo-
wiem rozne funkcje: ,,Stylizowaé jezykowo tekst to nie tylko wprowadzaé do
niego elementy jezykowe, ktore normalnie wystgpuja w innym kontekscie jezy-
kowym, to przede wszystkim podszywaé si¢ pod okreslony wzorzec jezykowy,
z ktérego te elementy zostaly przyjete. Stylizacja jezykowa odnosi si¢ do jakiejs
istniejacej poza tekstem rzeczywistosci jezykowej. Moze tg rzeczywistos¢ nasla-
dowa¢, podrabiaé, parodiowaé, stowem jest wyraznie ukierunkowanym zabie-
giem stylistyczno-jezykowym, ktory stuzy mimetycznej ewokacji «cudzego,
«obcego» stylu czy jezyka” (Wilkon 1984, 13). Warto zwrdci¢ uwage na klasy-
fikacje Stanistawa Dubisza, ktoéry wyodrebnit kilka typéw stylizacyjnych, m.in.
stylizacje gwarowa, a w jej obrgbie interesujaca mnie odmiang, jaka jest argoty-
zacja (Dubisz 1986, 36). Wskazuje on takze na takie funkcje stylizacji, jak: pre-
zentatywna, ekspresywna, impresywna, estetyczna, fabularna, kompozycyjna
(Dubisz 1977, 294-295), ktore wczesniej w sposob opisowy scharakteryzowata
Stefania Skwarczynska (1970, 14).

W niniejszym szkicu przyjmuje takie ujgcie potocznosci, zgodnie z ktorym
jest to ,,odmiana uzytkowa jezyka moéwionego nieograniczonego terytorialnie.
Za jego pomoca przekazywane sg treSci o charakterze niewyspecjalizowanym.
Tak rozumiany j¢zyk potoczny pojawia si¢ jako srodek porozumienia w nieofi-
cjalnych kontaktach osob o jednakowym statusie spotecznym. Wtasciwy jest mu
swobodny, familijny ton wypowiedzi. Jgzyk potoczny w mniejszym stopniu
poddaje si¢ dziataniu norm obowiazujacych w polszczyznie kulturalnej. Poja-
wiaja si¢ w nim zatem leksyka emocjonalnie nacechowana, czesto wrecz dosad-
na, zapozyczenia z odmian $rodowiskowych, innowacje i formy wariantywne”
(Ignatowicz-Skowronska 2000, 20). Styl potoczny charakteryzuje si¢ takze swo-
istymi cechami, wsrod ktorych wskaza¢ nalezy m.in. antropocentryzm, nace-
chowanie ekspresywno-emocjonalne, obecno$¢ neologizmow i okazjonalizmow
oraz bogactwo synoniméw i frazeologizméw. Ponadto, definiujac styl potoczny,
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eksponuje si¢ takie jego wyznaczniki, jak: mowiona forme realizacji, indywidu-
alny i lokalny oraz nieoficjalny i bezposredni typ kontaktu jezykowego, tematy-
ke codzienna, ekspresywnos$¢ i poczucie humoru, warto§ciowanie oraz przewa-
zajacy udziat stownictwa dotyczacego czlowieka i spraw z nim zwiazanych, kto-
re w nowych ujeciach omawia si¢ w kontekscie dialogowosci, interakcyjnosci,
ikoniczno$ci (Skudrzyk, Warchala 2013). Dlatego tez wybor materiatu obejmuje
stownictwo notowane w stownikach z kwalifikatorami stylistycznym i/lub eks-
presywnym oraz zwiazki frazeologiczne (notowane oraz modyfikacje), gdyz fra-
zeologizmy sa zawsze nacechowanym, obrazowym odpowiednikiem neutral-
nych elementow jezyka.

Stownictwo potoczne powiesci kryminalnej Ewy Ostrowskiej Bez wybacze-
nia cechuje antropocentryzm. Tez¢ te potwierdza material egzemplifikacyjny
obejmujacy rézne czgsci mowy (rzeczowniki, czasowniki, przymiotniki). W dal-
szej czesci pracy wybrana przeze mnie leksyke poddatam klasyfikacji seman-
tycznej, odwolujac si¢ do uktadu kategorii semantycznych w Stowniku polszczy-
zny potocznej (Anusiewicz, Skawinski 1996).

Liczna grupe stanowia NAZWY | OKRESLENIA CZEOWIEKA, ktore
mozna dodatkowo podzieli¢ na kilka podgrup:

— wskazujace ple¢: baba’ 43, 182, pot. ‘rubasznie albo z niechecia o kobiecie;
zona, narzeczona, kochanka’; cap 290, pot. ‘0 mezczyznie, zwlaszcza starym
i nieprzyzwoitym wobec kobiet lub glupim’; dziewucha 92, pot. ‘rubasznie
o dziewczynie, zwlaszcza wiejskiej’; facet 31, 104, facecik 9, pot. ‘0 mgz-
czyznie’; gnoj 277, obrazl. ‘o mgzczyznie’; gos¢ 104, 117, 235, pot. ‘blizej
nieznany mezczyzna’; kobieta 183, pot. ‘zona’; kurwa 10, 293, wulg. ‘prze-
klenstwo; o kobiecie’; pinda 104, wulg. ‘pogardliwie o kobiecie, dziewczy-
nie, zwlaszcza zle si¢ prowadzacej’; sukinsyn 241, wulg. ‘wyzwisko uzywa-
ne w stosunku do mezczyzn’; skurwysyn 123, 174, skurwiel 278, wulg. ‘wy-
zwisko uzywane w stosunku do mezczyzn’; stara 10, 171, pot. ‘matka’;

— wskazujace wyglad zewnetrzny czlowieka: cherlak 306, pot. ‘cztowiek
watly, chorowity’; czteczyna 272, ‘z politowaniem o cztowieku przecigtnym,
matym, wattym’; gogus 80, lekcew. ‘mezczyzna przesadnie dbajacy o swoj
wyglad’; przebieraniec 168, pot. ‘0 cztowieku $miesznie lub dziwacznie
ubranym’; przystojniak 259, pot. ‘przystojny mezczyzna’;

— wskazujace wiek: babka 131, pot. ‘mloda atrakcyjna kobieta’; bekart 171,
289, pogard. obraz. ‘nieslubne dziecko’ (SPP, 18); chioptas 215, iron. ‘chto-
piec’; dziadyga 162, pogard. ‘o mezczyznie, zwhaszcza starym’; gnojek 175,
obrazl. ‘o mtodym, wzbudzajacym niecheé¢ cztowieku’; gowniarz 40, posp.
‘z niechegcia o dziecku lub mtodym chtopaku’; mafolata 81, por. matolat,
lekcew. ‘kilkunastoletni chtopiec’; matof 81, lekcew. ‘kilkunastoletni chto-
piec’; poczciwy starowinka 136, pot. ‘ze wspolczuciem o starym cztowieku’;

" Cyfry umieszczane bezposrednio po cytatach oznaczaja strone w tekscie utworu.
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stary 10, pot. ‘stary mgzczyzna'; szczeniak 83, lekcew. ‘mtody chiopak za-
chowujacy si¢ niepowaznie’; uczniak 70, pot. ‘uczen szkolny, zwlaszcza
z mtodszych klas’; zasraniec 335, wulg. ‘z niechgcia 0 mgzczyznie, zwlasz-
cza mtodym, niedojrzatym’ (SPP, 27);

okreslenia osob naduzywajacych alkohol i narkotyki: épun 8, 9, pot.
‘narkoman’; pijaczyna 137, 212, pogardl. ‘pijak’;

okreslenia o zabarwieniu emocjonalnym: babsko 102, pot. ‘pogardliwie
lub z niechecia o kobiecie’; bestia 115, 177, pot. ‘z podziwem lub ze ztoscia
o czlowieku, zwierzeciu’; biedaczek 255, por. biedak ‘cztowiek nieszczesli-
wy, wzbudzajacy wspotczucie; rzadziej: zwierzg wzbudzajace litos¢’;
cham/-ka 20, 94, posp. ‘o czlowieku ordynarnym’; dran 124, 250, pot.
‘0 cztowieku podtym’; dupek 9, wulg. ‘o mezezyznie pogardliwie, lekcewa-
7aco, z niechecia’ (SPP, 19); gnida 153, 269, obrazl. ‘o cztowieku podstep-
nym, fatszywym, ztosliwym’; tajdak 178, 279, pot. ‘cztowiek godny pote-
pienia, pogardy’; menda 124, obrazl. ‘o kim$ odrazajacym moralnie’; trep
158, obrazl. ‘o ograniczonym, zachowujacym si¢ arogancko megzczyznie’;
wskazujace atrakcyjnos¢ seksualng lub erotyczny zwigzek z kims: dziw-
ka 100, 106, 243, obrazl. ‘o kobiecie, ktorej postgpowanie uwaza si¢ za nie-
moralne lub oburzajace’; lalunia 9, pot. ‘kobieta atrakcyjna seksualnie’; la-
ska 292, pot. ‘0 bardzo zgrabnej, atrakcyjnej dziewczynie’; kochanek 153,
‘mezCzyzna utrzymujacy stosunki seksualne z kobieta bez zawarcia zwiazku
matzenskiego’; kochanka 169, pot. ‘kobieta utrzymujaca stosunki seksualne
z mezezyzna bez zawarcia zwiazku malzenskiego’; panienka 169, euf. ‘pro-
stytutka’; pedat 293, obelz. ‘homoseksualista’; pedofil 136, ‘mezczyzna od-
czuwajacy poped do dzieci’ (NSJP, 645); puszczalska 76, pogard. ‘taka, kto-
ra utrzymuje kontakty seksualne z réznymi mezczyznami’; sadysta 136, pot.
‘cztowiek znajdujacy przyjemnos$¢ (zwtlaszcza seksualna) w zadawaniu lub
ogladaniu cierpien” (PSJP, 898); suka 10, 101, 242; suczka 110, wulg. ‘ko-
bieta zle prowadzaca sig’; tirowka 151, pogardl. ‘prostytutka szukajaca
klientow wsérod kierowcow TIR-6w’; zboczeniec 124, 159, zboczek 75, zbok
150, pot. ‘cztowiek, ktoérego zachowania seksualne odbiegaja od normy’;
zdzira 108, pot. ‘rozpustnica’;

wskazujace charakter wykonywanej pracy: bandyta 67, pot. ‘osobnik do-
konywujacy napadow; opryszek, rabus, zb6oj’ (SIJPD); bramkarz 101, pot.
‘osoba petniaca funkcje porzadkowego przy wejsciu do jakiego$ lokalu’;
czujka 38, ‘cztowiek lub odzial postawiony na strazy, wystany w teren w ce-
lu zasiegniecia wiadomosci (PSJP, 116); glina 250, 282, pot. ‘policjant’; go-
ryl 235, pot. ‘cztonek ochrony osobistej’; spec 210, pot. ‘cztowiek bieglty
w czyms’; tajniak 259, pot. ‘tajny funkcjonariusz policji, wywiadu lub in-
nych podobnych stuzb’; wtyczka 120, 127, pot. ‘osoba, ktora zostata skiero-
wana do jakiej§ organizacji, instytucji itp. w celu informowania swojego
mocodawcy o jej dziatalnosci’;
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— okreslenia cech charakteru: bystrzak 162, pot. ‘cztowiek bystry, sprytny’;
cwaniaczek 124, por. cwaniak pot. ‘cztowiek przebiegly, chytry; spryciarz,
kanciarz’ (NSJP, 102); cwaniak 164, 213, pot. ‘cztowiek przebiegty, radzacy
sobie w kazdej sytuacji, czgsto czyim$ kosztem’; durerr 106, 126, 139, pot.
‘glupiec’; idiota/-ka 10, 103, obrazl. ‘gtupiec’; kretyn 207, pogard. ‘cztowiek
ograniczony, tepy’; mqdrala 41, 67, pot. ‘o kim§ przemadrzatym’; naciqgacz
125, pot. ‘ten, kto oszukuje’; osiof 120, pot. ‘o cztowieku glupim lub upar-
tym’; ponurak 79, pot. ‘osoba majaca ponure usposobienie, pozbawiona po-
czucia humoru’; prowodyr 238, pogardl. ‘osoba przewodzaca w naktanianiu
grupy ludzi do czegos ztego’; przygtup/gtupek 156, pot. ‘osoba zachowujaca
sie¢ niepowaznie’; spryciarz 80, 177, pot. ‘cztowiek sprytny, umiejacy sobie
radzi¢ w zyciu’; szumowina 137, pot. ‘cztowiek zdegenerowany moralnie,
zyjacy z przestepstwa’; twardziel 12, 242, pot. ‘cztowiek bezwzgledny, zde-
cydowany na wszystko’; wazeliniarz 130, pogardl. ‘osoba, ktora dla korzysci
przesadnie komus$ pochlebia i ustuguje’; wlazodup 145, indyw.; zwyrodnia-
lec 88, 98, pot. ‘cztowiek zwyrodniaty’; wariat/-ka 183, 190, 236, pot. ‘0s0-
ba chora psychicznie; osoba postgpujaca nieobliczalnie lub bezsensownie’;

— wskazujace status majatkowy: nuworysz 53, pogard. ‘o cztowieku, ktory
dzigki wzbogaceniu si¢ lub wyksztalceniu znalazt si¢ w wyzszej warstwie
spotecznej, ale nie jest przez nowe $rodowisko akceptowany’; menel 146,
posp. ‘cztowiek z marginesu spolecznego’;

Analiza powyzszych przyktadéow potwierdza antropocentryzm potocznych
srodkow stylizacyjnych, przejawiajacy si¢ glownie w nagromadzeniu zréznico-
wanych nazw osobowych, ktorych podstawa staty si¢ migdzy innymi wiek, ce-
chy wygladu i charakteru czlowieka oraz jego zachowanie.

Kolejna grupe stanowia CZESCI CIALA LUDZKIEGO: bebechy 124,
posp. ‘wnetrznosci’; buziuchna 259, pot. ‘buzia’; cialo 35, pot. ‘zwloki’; czaszka
124, pot. ‘gltowa; tez: sklepienie glowy od czota do karku’; czfonek 290, ‘meski
narzad plciowy’; dupa 163, wulg. ‘cze$¢ ciata, na ktorej sie siada’; fiut 290, fiu-
tek 74, posp. ‘cztonek meski’; flaki 106, pot. ‘u cztowieka: fragment przewodu
pokarmowego’; jaja 260, wulg. ‘jadro’; krocze 105, pot. ‘okolica ciata miedzy
odbytem a zewngtrznymi narzadami piciowymi’; fapsko 104, 278, pot. ‘reka’;
teb 155, posp. ‘o glowie ludzkiej’; trup 190, pot. ‘zwtoki’; tyfek 332, pot. ‘po-
sladki’; zwloki 33, 134, pot. ‘ciato zmartego cztowieka’; oraz CZYNNOSCI
FIZYCZNE CZY.OWIEKA: betkot 99, pot. ‘niezrozumiata, niewyrazna mowa;
tez: nieartykutowane dzwigki’; chichot 140, ‘ttumiony $miech o wysokim tonie’;
gadka 150, pot. ‘rozmowa, mowa, powiedzenie’ lub ‘plotka, pogltoska’; rechot
106, pot. ‘niski, chrapliwy $miech; tez: $miech bezmyslny’; sapniecie 129, por.
sapa¢ pot. ‘glgboko, z trudem odetchna¢ przez nos, wydajac charakterystyczny
odgtos’; spiqczka 15, pot. ‘dtugotrwata utrata przytomnos$ci spowodowana cho-
roba lub urazem’; zadyszka 41, pot. ‘brak tchu wywotany zmeczeniem lub du-
zym wysitkiem’.
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W grupie CZLOWIEK I INNI LUDZIE wyr6zni¢ mozna kilka podgrup:
okreslenia instytucji spolecznych: drogowka 234, pot. ‘policja drogowa’;
kraweznik 156, 210, lekcew. ‘policjant patrolujacy pieszo ulice’; pies 244,
pot. ‘rodzaj wyzwiska’ tez ‘policjant’;

okres§lenia pracy: harowka 186, pot. ‘ciezka, wyczerpujaca praca’; robota
68, pot. ‘praca jako zrédto zarobku’;

okreslenia nauki: fiza 9, por. fizyka pot. ‘przedmiot szkolny’ (NSJP, 206);
podstawowka 69, ‘szkota podstawowa’;

okreslenia rozrywki: impreza 18, 99, 102, pot. ‘zabawa, spotkanie towarzy-
skie’; orgietki 158, pot. ‘frywolna zabawa w matym gronie osob’; powie-
dzonka 115, pot. ‘krotkie dowcipne lub zto§liwe powiedzenie’; grupy osob:
mety 10, pot. ‘hotota’; mottoch 10, pogard. ‘lud, masy (w odrdznieniu od eli-
ty)’; paczka 155, pot. ‘grupa zaprzyjaznionych ludzi’, PWN; zgraja 314, pot.
‘gromada, ttum, wielka liczba o0sob (odznaczajacych si¢ cechami ujemny-
mi)’ tez ‘stado, sfora’, (PSJP, 1264);

okreslenia dzialan negatywnych: machlojki 176, pot. ‘nieuczciwe dziatanie
w celu osiagnigcia korzysci lub ukrycia czego$’; pokazowka 270, pot. ‘to, cO
zostato zorganizowane jedynie na pokaz, dla przyktadu, czgsto jako ostrze-
zenie’; przekret 186, pot. ‘oszustwo lub naduzycie, zwlaszcza finansowe’.

W grupie CZLOWIEK I SYTUACJE znalazty si¢ okreslenia sytuacji

i zdarzen zachodzacych w spotecznosci: jatka 206, pot. ‘krwawa bojka’; ner-
wowka 280, pot. ‘nerwowa, goraczkowa atmosfera’; szwindel 208, pot. ‘pospoli-
te oszustwo, zwlaszcza w interesach’; wpadka 148, 164, 255, pot. ‘ujawnienie
si¢ czyjej$ konspiracyjnej lub nielegalnej dziatalnosci’ lub pot. ‘niespodziewane
skompromitowanie si¢ przez ujawnienie popeinionej pomytki’.

W obrgbie $rodkéw stylizacyjnych przypisanych grupie — OTOCZENIE

FIZYCZNE CZLOWIEKA — wyr6znitam szczegdlowe grupy:

okreslenia uzywek: amfa 9, pot. ‘amfetamina’; dziatka 215, 331, pot. ‘por-
cja narkotyku’; hera 8, $rod. ‘heroina’; koka 8, 10 pot. ‘kokaina’; marycha 8,
pot. ‘marihuana’;

okreslenia miejsc i obiektow: buda 101, 102, srod. ‘szkota’; chata 8, 75,
pot. ‘czyjes mieszkanie’; powiatowa dziura 36, pot. ‘mata miejscowo$¢ po-
zbawiona zycia i ruchu’; grajdof 123, lekcew. ‘zapadta wie$ lub prowincjo-
nalne miasteczko’; kibel 104, posp. ‘ubikacja’; klitka 142, pot. ‘mate, ciasne
pomieszczenie’; kKlub 67, ‘lokal rozrywkowy’; pierdel 153, 177, wulg. ‘wig-
zienie’; podwérko 73, ‘plac przy domu, ogrodzony lub otoczony zabudowa-
niami’; wariatkowo 279, pot. ‘szpital dla umystowo chorych’, PWN;
okreslenia pieni¢dzy: forsa 201, pot. ‘pieniadze’; kasa 153, pot. ‘pieniadze,
gotowka’; fapowka 39, 153, 154, ‘pieniadze lub prezent dane w celu przeku-
pienia kogo$’; pensyjka 87, ‘stata ptaca za okreslony okres pracy’;
okreslenia $srodkéw lokomocji: bryka 7, 105, ‘potocznie 0 samochodzie
dobrej marki’ (SIPD); cigzaréwka 26, ‘samochdd cigzarowy’; grat 338, lek-
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cew. ‘stary lub czesto psujacy sie pojazd’; terenowka 56, pot. ‘samochod te-

renowy’;

— okreslenia prasy: brukowiec 75, pot. ‘czasopismo podajace wiadomosci
mato wazne, sensacyjne i nie zawsze prawdziwe’;

— okreslenia przedmiotow: fajeczka 331, pot. ‘papieros’; gary 127, pogard.
‘prace domowe, zwlaszcza gotowanie positkow’, PWN; glany 119, 142, pot.
‘wysoki, sznurowany but o wojskowym kroju, na grubej podeszwie’; gnat 8,
293, pot. ‘rewolwer, pistolet’; grat 355, ‘stary lub zniszczony mebel albo
sprzet domowy’; komorka 27, 99, pot. ‘telefon komoérkowy’ (NSJIP, 343); fa-
szek 132, pot. ‘strdj kobiecy’; pet 265, pot. ‘niedopatek papierosa’; pluskwa
164, 261, pot. ‘niewielkie, ptaskie urzadzenie do podstuchu’; podrobka 58,
pot. ‘rzecz podrobiona, nasladujaca inna rzecz’;

— inne: ksywka 326, pot. ‘pseudonim, zawotanie, przezwisko, zwykle w gwa-
rze przestgpczej’, lub pot. ‘gwara przestepcza’; pierdoty 214, posp. ‘ghup-
stwa, bzdury’; potwornos¢ 255, ‘cecha tego, co potworne, przerazajace,
straszne; brzydota, ohyda, okropnos¢’ lub ‘zjawiska, postepki zte, odrazaja-
ce, straszne’, (PSJP, 738); rzygowiny 100, posp. ‘wymiociny’; szlaban 54,
155, pot. ‘zakaz robienia czego$, np. wychodzenia z domu’.

Pokazny zbior stownikowych §rodkéw stylizacyjnych stanowia leksemy cza-
sownikowe, zwigzane z PORUSZANIEM SIE: dopas¢ 91, pot. ‘schwyta¢ co$
lub kogos, dotrze¢ do tego, kogo dtugo, usilnie si¢ szukato’; latac 75, pot. ‘uda-
wac sie gdzie§ pospiesznie lub chodzi¢ gdzies czgsto’; lez¢ 259, pot. ‘i§¢ wolno,
z trudem’, ‘wspinac si¢, wdrapywac si¢’, ‘i$¢ gdzie$ bez potrzeby’; nawiac 9,
pot. ‘uciec’; pcha¢ sie 253, pot. ‘ttoczy¢ sig, torowac sobie droge w thumie, po-
tracajac ludzi’; przyczaic sie 259, pot. ‘ukry¢ sig, czyhajac na kogos; tez: ukry¢
sig, by unikna¢ jakiego$ niebezpieczenstwa’; spadac 101, pot. ‘wychodzi¢ skads
szybko lub uciekaé’; spierdala¢ 172, zob. spieprzyé posp. ‘oddali¢ si¢ skads$
bardzo szybko’; taszczy¢ 294, pot. ‘nies¢, ciagna¢ z trudem cos$, rzadziej kogos,
cigzkiego lub co$ niewygodnego’; wlec 348, pot. ‘prowadzié, nies¢, wiezé za so-
ba kogos$ lub co$ niepotrzebnego, niewygodnego’; wierci¢ si¢ 319, pot. ‘poru-
sza¢ si¢ niespokojnie, nie mogac usiedzie¢ ani usta¢ w miejscu’; wpasé¢ 200,
241, pot. ‘przyby¢ gdzie§ lub do kogo$ na krétko’; wparowac 283, pot. ‘wejs¢
gdzie$ szybko, energicznie’; zmy¢ sig 256, pot. ‘szybko odejs¢ skads’; zjezdzac
174, pot. ‘ucieka¢, wynosi¢ si¢ skads’; PROCESAMI PSYCHICZNYMI:
glowkowac 106, pot. ‘intensywnie mysle¢’; rozklei¢ sie 234, pot. ‘poddaé sig
wzruszeniu, stabosci’; wariowaé 95, pot. ‘zachowywac¢ sig nieobliczalnie’; zafa-
paé 164, pot. ‘zrozumieé co$’; MOWIENIEM: belkotac 21, pot. ‘méwié niewy-
raznie, niezrozumiale; chlapnqcé 207, pot. ‘powiedzie¢ cos bez zastanowienia’;
chrzani¢ 334, posp. ‘mowi¢ glupstwa’; gadaé 264, pot. ‘moéwi¢, rozmawiac,
opowiadac’; gledzi¢ 147, lekcew. ‘mowic rozwlekle, nudnie, bez sensu’; hukngé
205, pot. ‘krzykna¢ na kogo$’; mamrotaé 174, pot. ‘moéwié cicho i niewyraznie’;
rozgadac sie 265, pot. ‘zacza¢ mowic¢ bez umiaru’; wymamrotaé 172, pot. ‘po-
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wiedzie¢ cos cicho, niewyraznie’; PIJANSTWEM: chlapnaé 214, pot. ‘wypié,
zwlaszcza wodke’; golngé 64, pot. ‘wypic porcj¢ alkoholu’; fyknqc 48, pot. ‘wy-
pi¢ alkohol’; ZACHOWANIAMI SEKSUALNYMI: dobraé sie 253, pot. ‘wy-
korzysta¢ kogo$ seksualnie’; lepi¢ sie (do kogo) 198, pot. ‘przytulac’; pieprzyé
sig 11, 336, wulg. ‘mie¢ stosunek plciowy’; poderwac 104, 169, pot. ‘zalecajac
si¢, zdoby¢ czyjes wzgledy, zwykle osoby przeciwnej pici’; przelecie¢ 336,
posp. ‘0 mezczyznie: odby¢ stosunek seksualny’; puszczaé sie 11, pogard.
‘0 kobiecie: odby¢ stosunek z przypadkowo poznanym mezczyzna’; rwaé 76,
pot. ‘uwodzi¢, podrywac’; ruchac 293, wulg. ‘0 mgzczyznie: odbywac stosunek
seksualny’; zaliczaé 74, 76, pot. ‘odby¢ stosunek seksualny’; CZYNNOS-
CIAMI FIZJOLOGICZNYMI: chrapa¢ 151, pot. ‘zasnaé’; kimac 150, pot.
‘drzemac’; laé¢ 106, wulg. ‘oddawaé mocz’; sikaé 184, pot. ‘odda¢ mocz’; recho-
tac¢ 244, pot. ‘Smiac si¢ chrapliwie lub bezmyslnie’; rzygac 11, posp. ‘zwymio-
towac’; siorbngcé 168, pot. ‘pijac co$ lub jedzac poOtptynna potrawe, wydac od-
gltos podobny do mlasnigcia’; zesraé sie 162, wulg. ‘wyproznic si¢’; zeszczac sie
290, wulg. ‘odda¢ mocz’; zsika¢ sie 31, pot. ‘mimowolnie odda¢ mocz’;
NIEWEASCIWYM ZACHOWANIEM: ciska¢ sie 194, pot. ‘wybuchaé gnie-
wem, miota¢ si¢ w ztosci’; czepic sie 126, pot. ‘stara¢ si¢ co$ zachowac, ocalic’;
¢paé 215, pot. ‘bra¢ narkotyki’; kreci¢ 88, pot. ‘ktamaé, oszukiwaé’; nabrac
244, pot. ‘oszukaé lub wykorzysta¢ kogo$’; nakopacé 260, posp. ‘zbi¢ kogo$’;
napusci¢ 202, pot. ‘zbuntowa¢ kogos przeciw komus’; olewac 116, posp. ‘zlek-
cewazyC kogo$ lub co$’; opieprzy¢ 202, posp. ‘zwymysla¢ kogo$’; podskoczy¢
243, pot. ‘ostro wystapi¢ przeciwko komus, czemus$’; podwedzi¢ 291, pot.
‘ukras¢’; przyczepic sie 18, pot. ‘narzuci¢ komus$ swoje towarzystwo’; rozwali¢
145, pot. ‘zabi¢ przy uzyciu broni palnej’; spieprzy¢ 117, posp. ‘zrobi¢ co$ Zle,
byle jak lub nieudolnie’; sciemniac¢ 7, pot. ‘ktamaé lub zmys$laé’; tepi¢ 46, pot.
‘ztosliwie szkodzi¢ komus’; ucapi¢ 259, pot. ‘chwyci¢ mocno kogos albo cos’;
udupi¢ 264, wulg. ‘pozbawic¢ kogo$ mozliwosci dziatania lub skutecznie zaszko-
dzi¢ komu$’; wjaié¢ 215, pot. ‘postawi¢ kogos w trudnej lub przykrej sytuacji’;
umoczy¢ 314, pot. ‘nie zatatwic¢ czego$ pomyslnie lub zrobi¢ co$ Zle’; usadzi¢ 165,
pot.. ‘zmusza¢ kogo$ do przestrzegania dyscypliny’; uziemi¢ 265, pot.” uniemoz-
liwi¢ lub znacznie ograniczy¢ komus$ swobodne dziatanie’; wpakowac sie 247,
pot. ‘stworzy¢ sobie trudna sytuacje’; wpasc¢ 156, pot. ‘zosta¢ przytapanym na po-
petnianiu zabronionego czynu, zwlaszcza: zosta¢ zdekonspirowanym’; wydebicé
198, pot. ‘wymusi¢ co$ od kogo$, na kim$ naleganiem, prosbami’; wykonczy¢ 311,
pot. ‘zniszczy¢ kogo$’; wytresowac 11, pot. ‘nauczy¢ kogo$ whasciwego zacho-
wania si¢, postuszenstwa’; zalatwic¢ 9, pot. ‘pozbawi¢ kogo$ mozliwosci dziatania
lub zabi¢’; zgnoic 269, pot. ‘zniszczy¢ kogo$ psychicznie, moralnie lub fizycznie’.

Wyrodznione powyzej grupy semantyczne naleza do grupy kolokwializmow
najbogatszej ilosciowo. Pozwala to na probg rekonstrukcji jezykowego obrazu
$wiata bohateréw powiesci kryminalnej, ktory koncentruje si¢ wokot czynnosci
budzacych emocje, zwykle negatywne, i sytuacji podobnego typu.
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Typ $rodkéw stylizacyjnych stanowia przymiotniki, glownie o charakterze
warto$ciujacym, np.: cholerny 79, pot. ‘bardzo zty’ tez ‘wielki, niezwykty’; dur-
ny 79, 117, pot. ‘pozbawiony rozsadku’, ‘niemajacy sensu’; pieprzony, 21, 36,
40 334, wulg. (SJPD); przeklety pot. ‘trudny do zniesienia, okropny’; skonany
277, pot. ‘bardzo zmgczony’; zasrany 101, 333, wulg. ‘nic niewart lub budzacy
niecheg¢’. Grupg t¢ uzupelniaja takie przymiotniki: koszmarny 253 ‘peten kosz-
marow, wstrzasajacy, straszny’; makabryczny 35, 37 ‘przerazajacy, budzacy
grozg’; totalny ‘catkowity, zupelny’; mimo, ze notowane bez kwalifikatoréw, sa
nos$nikami silnego tadunku emocjonalnego, hiperbolizuja oceng, co jest charak-
terystyczne dla wypowiedzi potocznych.

Do nazw ekspresywnych, ktore petnia funkcje stylizacyjna jako wyktadniki
réznorodnych emocji, naleza typowe dla stylu potocznego formacje — deminu-
tywa i augmentatywa (rzadziej) (Dunaj, Przybylska, Sikora, 1999, 236). Oto
wybrane przyktady:

— zdrobnienia: W dzien po pogrzebie ,, Wiadomosci Fabianowa” umieszczq
krotki artykulik, ze ze wzgledu na rozmiar naszego rodzinnego dramatu, na
czas zalobnych ceremonii czes¢ cmentarza, gdzie odbywat sie pogrzeb, byta
chwilowo zamknieta 243; Wymyslita bajeczke 0 imprezie w swoim domu
102; Tak czy siak, powinien jak najszybciej znalez¢ namiar na prywatnego
kolekcjonera cennych drobiazdzkéw z epoki 53; Zgadza sie: w gazetkach
283; Wiedzq, ze znam ich grzeszki 243; W stosunku do reszty ciekawskich
nauczycieli wymyslq kolejnq historyjke 157; Kolorek udka rzeczywiscie ma-
o zachecajqcy [...] 65; Biegnie do kemddki, wyciqga szuflade, a z niej pu-
deleczko ze swojq bizuteriq 17; Zeby swoje, czoto bez tysiny, lecz kosteczKi
powykrecane reumatyzmem 28; Lapki mu drzaty, jakby nagle zachorowal na
Parkinsona 9; Potem rozestac¢ do wszystkich mozliwych pism i pisemek wy-
dawanych na terenie naszego wojewodztwa i umiesci¢ ogloszenie 82; [...]
a nawet jesli wrocisz do chaty po trzech piwkach, nie wzbudzisz swoim od-
dechem wigkszego zainteresowania plodzicieli 8; Prosze teraz szybciutko
napisaé¢ mi mafy protokolik, dofqcze go do akt 206, To jest taka roslinka,
ktora zakwita juz w maju 118; No coz, kazdy z nas ma jakies stabostki 59;
Oferta dziesiec tysiqczkow za informacje spowoduje lawine zgtoszen 125;
Mam swoje uktadziki w telewizji 123, Inaczej znajdziesz sie szybciutko za
kratami, a i wyroczek zapadnie szybciuternko 154; — Nie zatuj, golnij sobie
zdrowo — w samochodzie mam odpowiedni zapasik 265;

— zgrubienia: Sladzie buciora, a raczej jego podeszwy, jakq sfotografowata,
odcisnietq na piersi 117; Tak, zgadza sie, szanowny grubasie, bez identyfi-
kacji ciata nie odnajdziecie zwyrodnialcow 98; Poukladaj te swoje papierzy-
ska 281; Fragmenty kolejnego trawska nalezq do paproci, orlicy pospolitej
118, Niech pan zacznie odkiadac na wode 125.

Zaroéwno zdrobnienia, jak i zgrubienia posiadaja mocne zabarwienie emo-
cjonalne. Dzigki tym derywatom mozliwe staje si¢ uzyskanie znaczenia ironicz-
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nego i lekcewazacego. Na ekspresywne zabarwienie wypowiedzi wptywaja tak-

ze przeklenstwa i wulgaryzmy, bedace wyrazem silnych, negatywnych emocji

nadawcy, np.: cholera 58, (0) choleral! 119, pot. ‘wyzwisko lub przeklenstwo’;

kurwa 176, 318, wulg. ‘przeklenstwo’; kurcze 120, ‘przeklenstwo’; kurde 351,

euf. ‘rodzaj przeklenstwa’.

Zjawiskiem charakterystycznym dla polszczyzny potocznej sa zapozyczenia
z jezyka angielskiego, np.: bingo 56, dealerzy 8, hobby 58, newsy 219, okay 49,
115, smsy 101, spoko 19, standard 246, super 19, 101, supermarket 266, the best
39, 197, vip 8. Wystepuja one najczgsciej w wypowiedziach mtodziezy w wieku
gimnazjalnym, co thumaczy¢ mozna moda na anglicyzmy, ,,wywotana wysokim
warto$ciowaniem anglosaskiej kultury, popularnoscia anglojezycznych piose-
nek, filmow i seriali, a takze do$¢ wysokim wspolczynnikiem znajomosci jezyka
angielskiego wsrod mtodziezy, pozwalajacym na swobodne komunikowanie sig,
bez ryzyka niezrozumienia” (Kulesza 2010, 18). Ich podstawowa funkcja styli-
zacyjna jest zblizenie jezyka bohateréw do odmiany méwionej, determinowanej
wiekowo.

W wypowiedziach bohaterow kryminalu Ostrowskiej pojawiaja si¢ bardzo
czgsto zwiazki frazeologiczne. Frazeologizmy sa wlasciwe jezykowi potoczne-
mu, ktorym cztowiek postuguje si¢ na co dzien w réznych sytuacjach komunika-
cyjnych. Poprzez stereotypowos$é, obrazowos¢ i zwieztos¢ poteguja ekspresyw-
no$¢ wypowiedzi postaci, odzwierciedlaja stany psychiczne, niekiedy stanowia
zrodto dowcipu jezykowego. Ponadto frazeologizmy wystepujace w spontanicz-
nej, naturalnej mowie wyrozniaja si¢ silnym zabarwieniem emocjonalnym oraz
posiadaja zdolno$¢ do ujmowania tresci w sposéb hiperboliczny, a w tekstach li-
terackich oddaja plastycznos¢ opisow (Suska 2012, 153-154).

W zgromadzonym materiale mozna wskaza¢ zwiazki frazeologiczne w for-
mie kanonicznej, jak i innowacyjnej®. Frazeologizmy przywotane w wersji nor-
matywnej najliczniej po$wiadczone zostaty przez:

— wyrazenia: sfingowanie tych nazwisk to mate piwo 138, posp. ‘nic waznego,
problem tatwy do rozwiazania’ (WSFJP, 533); | uruchomi swoje szare ko-
morki 48, ‘mozg, rozum’ (WSFJIP, 311); poruszali sie na pewniaka 8, posp.
‘bez wahania, $miato’ (WSFJP, 520); wyobraznia pracuje na najwyiszych
obrotach 33, posp. wzmoc. ‘bardzo szybko, intensywnie, maksymalnie wy-
korzystujac sity, srodki, mozliwosci’ (WSFJIP, 466); poczul si¢ niczym ston
w sktadzie porcelany 58, lekcew. ‘osoba nieporadna, niezgrabna, zachowu-

8  Znaczenia zwiazkoéw frazeologicznych podawane sa za: Wielki stownik frazeologiczny on-line,
http://www.frazeologia.pl/ [stan z 25.10.2015]. Znaczenia podawane za innymi zrodtami, tj.
Wielkim stownikiem frazeologicznym jezyka polskiego pod red. Muldnera-Nieckowskiego
(skrot: WSFIJP) oraz Wielkim stownikiem frazeologicznym PWN z przystowiami, oprac. A. Kto-
siniska, E. Sobol, A. Stankiewicz (skrot: WSF PWN), Stownikiem frazeologicznym jezyka pol-
skiego aut. D. Podlawskiej, M. Swiatek-Brzezifiskiej (skrot: SFJP) — beda sygnalizowane. Cy-
fra oznacza numer strony w stowniku.



176 Marzena FORMA

jaca si¢ niezrecznie’ (WSFJIP, 714); takie wiadomosci rozchodzq sie z Szyb-

kosciq blyskawicy 200, ‘bardzo szybko’ (WSFJP, 75); Rozejrzaf sie, skrzywit

sie Z niesmakiem 206, euf. ‘ze wstretem, odraza, oburzeniem, uczuciem nie-
checi’ (WSFJP, 449); Stuchajcie, detektywi z BoZej Laski — grzmi swoim tu-

balnym glosem 213, iron. ‘amator, mato zdolny, bez talentu’ (WSFJP, 367);

Zapewne ¢pajq na potege 215, ‘w duzych iloSciach, w duzym stopniu, bar-

dzo intensywnie, bardzo mocno’ (SFJP SS, 731);

— zwroty: Z tego, co ustyszatem, oni idq na catos¢ 211, pot. ‘postepuje zdecy-
dowanie, odwaznie; stawia wszystko na jedna kartg; gra o wszystko, nie li-
czac si¢ z mozliwymi stratami’; Swiezo upieczony facecik po studiach 9,
posp. ‘nowicjusz, adept’ (WSFJP, 843); Poczekam cierpliwie, az pan wréci
do rownowagi 48, ‘ponownie zaczyna by¢ w stanie rownowagi, znowu staje
si¢ stabilny, spokojny; stabilnie, spokojnie’ (WSFJP, 674); Inaczej puszcze
pana z torbami 125, "pozbawi¢ kogos majatku, doprowadzi¢ kogo$ do ban-
kructwa, ruiny finansowej” (WSFJP, 813); Zmienia front 41, “zmienia¢ po-
glady, zdanie, lini¢ postgpowania, stosunek do kogos$’ (WSFJP, 506); Gdyby
prokurator, ktory tak kocha media, oglosit wszem i wobec, iz taki dowdd po-
siada, sptoszytby sprawcow 53, posp. a. zart. ‘podawaé do publicznej wia-
domosci, powiadamia¢ wszystkich’ (WSFJP, 480); Potem gdzies w pobli-
skim lasku szybki seks i po ptakach 76, posp. ‘skonczyto sig, juz po wszyst-
kim, za p6zno’ (WSFJP, 619); [...] bardzo przypada mu do gustu 40, ‘ktos,
co$ podoba sig komu$’;

— frazy: Sugeruje tylko, Ze co dwie glowy, to nie jedna 68, przyst. ‘dwie osoby
lepiej sobie dadza rade z jakim$ problemem niz jedna’; Nie chwal dnia
przed zachodem stornca 209, ‘przestroga przed tym, by nie cieszy¢ si¢ z cze-
gos zbyt wezesnie, bo moze doznaé zawodu’ (WSF PWN, 40);

Funkcje stylizacyjna petnia ponadto réznego typu innowacje frazeologicz-
ne’. Odéwiezeniu utartych zwiazkéw stuzy wymiana jednego lub kilku cztonow
i zastapienie go nowym, np.: [...] zrany jest ogolnie ze swoich wybujalych am-
bicji 51, wygdorowane ambicje, ‘nadmierne oczekiwania; przesadne poczucie
godnosci osobistej, dumy, pychy; zbyt wysoka ocena swojej osoby’ (WSFJP,
41); [...] nie pozostawiajqc Damianowi ztudzen 45, pozbawia¢é kogos zludzen,
‘us$wiadamia¢ komu$ prawdg, realia’ (WSFJIP, 945); Wszystkie nitki prowadzq
do Fabianowa 130, Wszystkie drogi prowadzq do Rzymu, ‘rbznymi sposobami
mozna doj$¢ do tego samego rozwiagzania, celu” (WSF PWN, 82); Oczywiscie,
nie udowodni jej wspétudziatu w zabdjstwie, ale za to moze narobi¢ wokdot niej
wiele smrodu [...] 268, robi¢ (duzo, wiele) hatasu (wokdt czegos, w jakiejs

® Odwoluje sig do klasyfikacji innowacji frazeologicznych Stanistawa Baby, opartej na sposobie
naruszenia normy przez tworcg tekstu, 1 wyr6zniam innowacje: uzupetniajace, rozszerzajace,
modyfikujace (a w obrebie tych ostatnich: skracajace, rozwijajace, wymieniajace, kontaminuja-
ce, regulujace). Termin innowacja frazeologiczna rozumiany jest tu jako kazde odstgpstwo od
normy frazeologicznej (Baba 1989, 5).
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sprawie), dzien. iron. ‘wiele o czym$ méwi¢, komentowaé co$ niepotrzebnie;
wszczynaé dyskusje na jaki§ temat; robi¢ awantury w zwiazku z czym$§’
(WSFJP, 262); Wypracowali sobie pozycje W budzie 9, wyrabiaé sobie pozycje,
‘zyskiwaé coraz wigksze wpltywy, poparcie, znaczenie’ (WSFJP, 578).

W wyzej zaprezentowanych przyktadach modyfikacja znanych i utartych
zwiazkoéw frazeologicznych jest zabiegiem celowym, indywidualizuje bowiem
wypowiedzi bohaterow. Przy czym zmiana wyrazu na inny nie przyczynia si¢ do
znieksztatcenia tresci frazeologizmu.

Innowacje regulujace polegaja przewaznie na zmianie formy fleksyjnej jed-
nego z wyrazéw zwiazku, np.: Mam nadzieje, zZe nie spetniq si¢ twoje czarne
scenariusze 145, czarny scenariusz, ‘pesymistyczna, ponura wizja czego$’
(SFJIP, 307); My tu tez tamiemy glowy 117, lamaé sobie glowe, ‘intensywnie za-
stanawia¢ si¢, probowac rozwiaza¢ problem, analizowa¢ co$’ (SFJP, 119); Jedy-
nie solidarnosci kolezenskiej zawdzieczal, ze dotqd nie stangl przed sqdem za
kilka tak zwanych bledow w sztuce 198, biqd (W sztuce, sztuki), ‘niezgodnosé
z zasadami postgpowania w danej dziedzinie’.

Trzeci typ modyfikacji wystepujacy w funkcji stylizacyjnej to innowacje
rozwijajace, ktore polegaja na wprowadzeniu do sktadu leksykalnego zwiazku
wyrazowego nowego komponentu.: Jak nie kijem drani, to patkq 283, (jak) nie
kijem (go), to (patka, patq), pot. wzmoc. ‘jesli nie w ten sposob, to w inny, ale
stanowczo’; Ktorys z technikow parskngl krotkim Smiechem 42, kto$ parska
$miechem, ‘nagle zaczyna si¢ glto$no $mia¢’; Cielski roztoiyt bezradnie dlonie
62, ktos rozktada dionie, ksiazk. ‘jest bezradny’ (WSF); Kazdemu prawil gla-
dziutkie komplementy 198, kros prawi komus komplementy, przest. im. ‘chwali,
mowi pochwaty’; Lisowski pospiesznie wpadnie na trop 212, ktos, cos (natrafia,
trafia, wpada) na trop kogos, czegos ‘znajduje wskazowki pozwalajace odna-
lez¢, wysledzi¢, odkry¢ kogos, cos’; Zresztq — macha lekcewaZqco rekq — stuzbe
i goryli dobratem starannie 243, macha¢ rekq (na kogos, cos), ‘lekcewazy¢ ko-
gos, co$, przestawa¢ zwraca¢ uwage na kogo$, cos’ (WSFJP, 644); Byles dla
nich redzinng czarng owcq 215, (Czarna, parszywa) owca, ‘ktos kompromituja-
cy spoteczno$é¢, do ktorej nalezy i potepiany przez nia; odszczepieniec, wyrzu-
tek’ (WSFJP, 504); wtrqcaé¢ nos w nie swoje, bo sledcze sprawy 41, ktos (wsa-
dza, wscibia, wsciubia, wtyka) nos W (cudze, nie swoje, czyjes) sprawy, pot.
‘wtraca si¢, miesza si¢ do czyichs$ spraw’ (WSF).

Rozwijanie statych potaczen frazeologicznych powoduje ,,cze$ciowa mody-
fikacjg ich tradycyjnej tresci” (Buttler, Kurkowska, Satkiewicz 1987, 223) po-
przez uintensywnienie lub ostabienie ich kategorycznosci.

Stabsza frekwencja odznaczaja si¢ innowacje kontaminujace, ktore polega-
ja na taczeniu dwoch lub trzech zwiazkow frazeologicznych o zblizonej formie
I znaczeniu w jeden, np.: chwial sie jak napity w cztery litery 9, ktos pijany
w (cztery, trzy) dupy, wulg. ‘bardzo pijany’ i cztery litery, euf. a. zart. ‘dupa’
(WSFJP, 356); To jakby poczqtek nici Ariadny 53, poczqtek kornca, publ. ‘przy-
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czyna albo oznaka porazki, kleski, upadku’ i ni¢ Ariadny, ksiazk. ‘wskazowka,
jak wybrna¢ z trudnej sytuacji, my$l wiazaca, idea przewodnia, watek rozwa-
zan’; Oddaje W pana fachowe rece wszystkie probki 206, (oddawaé, przekazy-
wac) kogos, cos w czyjes rece, ‘powierza¢ kogo$, cos komus, przekazywac ko-
mus pod opieke’ (WSFJIP, 645) i fachowa reka, posp. ‘fachowiec’ (WSFJP, 643).

W obrebie niektorych zwiazkow frazeologicznych, ktore pojawiaja sig
w wypowiedziach dialogowych, wystepuje wiecej zabiegdéw modyfikacyjnych™,
np.: Chryste, trzeba nie mieé¢ zupetnie oleju we thie 9, miec¢ olej w glowie, ‘byé
rozsadnym, madrym’ (WSFJP, 492) — innowacja wymieniajaca i rozwijajaca;
Wchodzil do pracowni, strzelajgc dookota oczkami 9, strzelaé (0czami, oczyma,
okiem) na kogos, cos, ksiazk. ‘rozgladaé sie, zerka¢, zazw. obserwowaé ludzi’
(WSFJF, 489) — innowacja rozwijajaca i regulujaca; Majq w tytkach przepisy
drogowe 215, mieé kogo, co w dupie, ‘nie liczy¢ si¢ z kim$, z czyms, lekcewa-
zy¢ kogos, cos’ (SFJP SS, 194) — innowacja regulujaca i wymieniajaca.

Poddane réznorodnym modyfikacjom zwiazki frazeologiczne sa zrddlem
dowcipu jezykowego, wieloznacznosci, a wigc daja mozliwos$¢ imitowania spon-
tanicznej, potocznej mowy.

Wyrézniajaca si¢ grupe wsrod leksyki stanowia wyraZenia porownawcze,
ktore wskazuja na podobienstwo zachowan ludzkich do symbolicznych oraz ste-
reotypowych wilasciwosci przypisywanych zwierzetom. Ich gléwnym zadaniem
jest ukazanie wad cztowieka oraz wyeksponowanie jego negatywnych cech cha-
rakteru w sposob konkretny, obrazowy, np.: Galancik stal sie malutki niczym
mréwka 9; Wesolutki jak szczygielek 9; Naklada na gebe tyle patyny, a zre jak
swinia 10; Wsciekly jak tygrys na polujqcq ofiare lub jak mysliwy, ktoremu ucie-
kta zwierzyna 72; Bede jak lis. Silna jak lampart. Okrutna jak wy 91; [...] co-
reczka jest jak biale jagnie 92; [...] spita sie w cztery dupy i jak swinia obrzyga-
ta sie po kolana 100; Jest dla niej obrzydliwy jak padalec, jak pluskwa, ktorq
musi znosi¢ 175; Oczka mu biegly jak dwa sploszone zajgczki 205; Dyplomata z
ciebie jak 7 koziej dupy trqba 207; Taka ilos¢ alkoholu to dla mnie pryszcz na
stoniu 214; Wiec czemu wyglqdacie jak Sniete karpie? 293; Wyglqdal jak zabity
pies 209; Prasa i telewizja sq jak sepy 75.

Przedmiotem opisu w niniejszej pracy byly leksyka oraz frazeologia krymi-
nalu Ewy Ostrowskiej, ktorymi pisarka postuzyta si¢ w celu osiagnigcia styliza-
cji na jezyk potoczny. Autorka opisuje w swojej powiesci codzienne problemy,
do$wiadczenia ludzkie, uzywajac do tego celu potocznych srodkow jezykowych,
takich jak: zgrubienia, zdrobnienia, przymiotniki, poréwnania oraz zwiazki fra-
zeologiczne (i ich modyfikacje). Stownictwo to w duzej mierze stuzy warto-
$ciowaniu pejoratywnemu, co moze wynikac¢ ze specyfiki gatunkowej powiesci.

Zabiegi stylizacyjne nalezy oceni¢ pozytywnie. Argotyzacja postuzyla
autorce przede wszystkim do uwiarygodnienia kreowanej rzeczywistosci. Boha-

10 Stanistaw Baba tego typu zmiany okreslit mianem innowacji parafrazujacych lub mieszanych
(Baba 1989, 49; 1981, 208).
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terowie kryminatu Bez wybaczenia pochodza z odmiennych $rodowisk,
w zwiazku z czym postuguja si¢ roznymi jezykami, ktorych swoisto$¢ ujawnia
si¢ wlasnie na plaszczyznie leksykalno-frazeologicznej. Stylizacja potoczna
w duzej mierze zawazyla na indywidualizacji jezykowej postaci, wzbogacila za-
sob srodkow artystycznego wyrazu, a tym samym przyniosta zamierzony efekt.

Poréwnujac stownictwo stosowane przez Ewe Ostrowska ze stownictwem
z innych powiesci z tego gatunku, na przyktad z kryminalem Tomasza Jamro-
zinskiego Schodzqc ze Sciezki (Jaros 2014), mozna zauwazy¢, ze leksyka wyste-
pujaca jako wyktadniki stylizacji pochodzi przewaznie ze $redniego nurtu jezyka
potocznego, ktory obfituje we frazeologizmy, bogata synonimike oraz liczne
neosemantyzmy, wyrazy zargonowymi, zdrobnienia i zgrubienia (Markowski
1992, 27-49). Wyodrebnione leksemy opatrzone sa kwalifikatorami: pospolity,
potoczny, rzadko wulgarny, wskazujacymi na ich barwg ekspresywna.
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Wykaz skrotow:

euf. — eufemizm

indyw. — indywidualizm
ksiaz. — ksiazkowy
lekcew. — lekcewazacy
obrazl. — obrazliwy
pogard. — pogardliwy
por. — poré6wnaj

posp. — pospolity

pot. — potoczny

przyst. — przystowie
srod. — srodowiskowy
wulg. — wulgarny
wzmoc. — wzmocnienie

The Colloquial Stylization of Detective Novel by Ewa Ostrowska
Bez Wybaczenia (Lexical Issues)

Summary

The subject of my interest in this article is a lingual stylization at lexical level in the Polish de-
tective novel entitled Bez wybaczenia by Ewa Ostrowska (2009). The analysis of the selected text
allows to distinguish numerous indicators of lingual colloguialism in the stylistic-lexical layer. The
lingual stylization in the novel entitled Bez wybaczenia associates with an accumulation of lex-
emes and phraseology proper for a colloquial style.

The efforts connected with colloquial linguistic stylization stem, to some extent, from genre
feature of detective novel designed for mass audience. Pop culture of this prose was the reflection
found on the language plane of the discussed work.

The writer describes in her novel everyday problems and human experiences using the collo-
quial lingual means. These are: thickenings, diminutives, idioms, adjectives, and comparisons.

Keywords: language stylization, colloquial style, detective novel, idiom.
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Charakteryzacja jezykowa postaci mlodziezowych
w powiesci Ludmily Marjanskiej Pierwsze sniegi,
pierwsze wiosny (wybrane zagadnienia)

Streszczenie

Przedmiotem mojego zainteresowania jest charakteryzacja jgzykowa postaci mtodziezowych
w powieSci Pierwsze Sniegi, pierwsze wiosny L. Marjanskiej. Utwor przedstawia mtodziez czesto-
chowska w ostatnim roku migdzywojnia oraz w czasie trzech pierwszych lat II wojny $wiatowe;j.
L. Marjanska dokonuje w nim stylizacji jgzyka, ktora podkresla przynalezno§¢ mtodziezy do $ro-
dowiska szkolnego. Jezyk bohaterow stylizowany jest wedtug wzorca wspotczesnego ogdlnonaro-
dowego jezyka, wzbogaconego o stownictwo grup srodowiskowych. Stylizacja jezykowa spetnia
w utworze L. Marjanskiej wiele funkcji: ukonkretnia i uplastycznia $wiat przedstawiony, podkre-
$la koloryt sSrodowiska szkolnego i kreuje obraz rzeczywistosci z lat 1938—1942.

Stowa kluczowe: Ludmita Marjanska, stylizacja jezykowa, charakteryzacja jezykowa, $rodo-
wisko szkolne.

Przedmiotem mojego zainteresowania w niniejszym szkicu jest charaktery-
zacja jezykowa postaci mtodziezowych w powiesci Ludmity Marjanskiej Pierw-
sze Sniegi, pierwsze wiosny'. Utwor przedstawia miodziez czestochowska
w ostatnim roku migdzywojnia oraz w czasie trzech pierwszych lat II wojny
$wiatowej. Bohaterkami sa uczennice 44-osobowej klasy Illa z Gimnazjum im.
Juliusza Stowackiego oraz ich znajomi z Gimnazjum im. Henryka Sienkiewicza.
Do grona gimnazjalistek naleza migdzy innymi: Hanka, Maria Biezanoéwna
zwana Misia, Kropka (Kropiwnicka), Renia (Regina) Stolarczykéwna, Wiesia,
Janka i Lidka. Pojawiaja si¢ takze postacie drugoplanowe, na przyklad: jedyna

1 Szkic jest czescia opracowania monograficznego prozy Ludmity Marjanskiej (przygotowywa-

nego jako rozprawa doktorska).
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pochodzaca ze wsi uczennica — Sabina, Zosia Kalinowska czy Zydowka — Mal-
gosia Kornbluméwna. W$rdéd chtopcow — ktorzy na kartach powiesci wypowia-
daja si¢ stosunkowo rzadko — pierwszoplanowa postacia jest Andrzej Brono-
wiecki, sympatyzujacy z jedna z gtéwnych bohaterek — Hanka, oraz Pawel, brat
Lidki, czy maty Henio, brat Reni. Akcja rozgrywa si¢ w szkole, na wycieczce
klasowej do Warszawy, w domach dziewczat, w Czgstochowie i okolicach.

Pierwsze $niegi... to powiesé realistyczna (STL, 422-423)% przedstawiajaca
zycie mlodziezy czgstochowskiej w okreslonym czasie historycznym (1938—
1942)%. Sposob uksztaltowania powiesci w warstwie tresciowej prowokuje do
stawiania pytan badawczych dotyczacych miedzy innymi jezyka utworu, w tym
jezyka jego mitodych bohateréw. Postugujac si¢ terminologia proponowana
w Stylistyce polskiej, mozna przyja¢, ze Marjanska w Pierwszych Sniegach...
dokonuje stylizacji jezyka, rozumianej jako ,,$wiadome wprowadzenie do utwo-
ru elementow wlasciwych mowie okreslonych srodowisk, epok, typow ludzkich,
badz tez elementéw innego stylu” (Kurkowska, Skorupka 1959, 318). Stosowa-
ne przez autorke zabiegi stylizacyjne maja sprzyja¢ charakteryzacji jezykowej’
mitodych bohaterow powiesci, dzigki ktorej ,,[...] moze si¢ uwydatni¢ spoteczne
pochodzenie [...] przynalezno$¢ srodowiskowa, narodowa, [...] wyksztatcenie
i umystowos¢” (Kurkowska, Skorupka 1959, 343). Zastosowana przez pisarke
charakteryzacja jezyka ma przede wszystkim podkresli¢ przynalezno$¢ mlodzie-
zy do $rodowiska szkolnego. Zabieg ten mozna analizowa¢ w kilku obszarach:
W obszarze mowy niezaleznej wplecionej w narracj¢, w odmianie mowionej —
w dialogach bohaterow, oraz w odmianie pisanej — w ich listach. Jezyk bohate-
réw stylizowany jest na wzor jezyka ogdlnego (Klemensiewicz 1953), znajduja-
cego si¢ na pograniczu jezyka literackiego i potocznego, w ktory pisarka wplata
elementy $rodowiskowe — gwarg uczniowska (Wilkon 2000, 87-88, 98).

Stylizacja jezykowa Pierwszych Sniegow... spetnia w utworze Marjanskiej
wiele funkcji (Cieslakowa 1968, 7-8), wsrod ktorych dominuje funkcja ukon-
kretnienia i1 uplastycznienia $§wiata przedstawionego, podkreslenia kolorytu §ro-
dowiska szkolnego, ,,uwypuklenia autentyzmu utworu” (Wilkon 1999, 101).

W partiach dialogowych pojawiaja si¢ typowe elementy gwary uczniow-
skiej: sztama ‘uktad kolezenski’ (s. 44)°, dyrcia ‘dyrektorka’ (s. 43, 44), psze
pani (s. 40, 84), panie psorze (s. 8, 83), buda ‘szkota’ (s. 42, 45, 100, 193),

Objasnienia skrotdw umieszczono na koncu artykutu.

Szerzej na temat autobiografizmu i elementéw historycznych powiesci Ludmity Marjanskiej
Pierwsze sniegi... pisz¢ w artykule Watki autobiograficzne i echa historii w tworczosci proza-
torskiej Ludmily Marjanskiej na przykladzie powiesci ,, Pierwsze sniegi, pierwsze wiosny”,
»lrydion. Literatura — Teatr — Kultura” 2015, t. 1, s. 101-124.

Termin ten czgsto stosowany jest wymiennie z terminem ,,indywidualizacja”, o czym szerzej
pisze H. Cieslakowa 1968.

Numery stron podane w nawiasach przy cytatach odnosza si¢ do wydania: L. Marjanska 1985.
Przy podawaniu znaczen przytaczanych przyktadoéw stosuje sig skroty tytutow stownikow.
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czwora ‘ocena dobra, czworka’ (S. 130), nauczy¢ si¢ na blache, czyli nauczy¢
si¢ ‘bardzo dobrze’ (s. 47), obla¢ egzamin ‘nie zdaé egzaminu’, uniwerek ‘uni-
wersytet’” (s. 213), wkuwaé ‘intensywnie si¢ uczy¢’ (s. 269). Warto tez wspo-
mnie¢ o typowych dla uczniowskiego stownika nieoficjalnych nazwach na okre-
$lenie przedmiotoéw szkolnych: jezyk niemiecki staje si¢ wigc niemcem (s. 105),
a matematyka — matmgq (s. 222). Wystepuja wyrazy charakterystyczne dla §ro-
dowiska szkolnego, jak wagary (Sierakowska 2003). Gwara mtodziezowa obec-
na jest ponadto w formutach powitalnych i pozegnalnych, réwniez pisanych, na
przyktad: serwus (s. 92, 108, 227, 240, 270).

W dialogach migdzy mtodymi bohaterami Pierwszych sniegéw... pojawia sig
réwniez stownictwo potoczne: gapié¢ sie, watowka (s. 110), facet (s. 137), lecie¢
‘pojs¢, pobiec’, wywalié¢ ‘wywrocié’, wsigkngdé ‘zginaé, zniknac’, fajnie (s. 234).

Dziewczgta odwotuja si¢ do przystow i1 powiedzonek: przyganiat kociot
garnkowi (s. 29), Co ma piernik do wiatraka? (s. 30), W marcu jak w garncu!
(s. 53), Parasol nos i przy pogodzie (s. 221), bujda na resorach (s. 119), Niech
mnie ges kopnie (S. 102), raz kozie smierc! (s. 236). Wystepuja tu rowniez fraze-
ologizmy: kon by sie usmial (S. 14), bujaé sie w kims, buchngé w mankiet
(s. 117), objes¢ sie jak bak (s. 112), kope lat (S. 269).

W jezyku mtodziezy sporadycznie pojawiaja si¢ rowniez wyrazy, ktore dzis
okresli¢ trzeba by mianem archaizmoéow, co potwierdza na przyktad uzywany
przez miodych ludzi czasownik holendrowac na okreslenie jazdy na tyzwach
(SJP, s. 750) lub rzeczownik prowizor (s. 230) jako nazwa pracownika apteki
(SWO, s. 705). Tego typu $rodki leksykalne, o czym juz wyzej wspomniano,
buduja jezykowy realizm wypowiedzi czaséw przedwojennych.

Do wiasciwosci komunikacji méwionej nawiazuja pseudonimy, jakie nadaja
sobie dziewczeta. Te nieoficjalne antroponimy odzwierciedlaja ich charaktery,
wyglad lub zainteresowania. I tak Hanka zostata nazwana Zurnalistkq z powodu
umiejetnosci pisania wypracowan przypominajacych artykuty prasowe (ponadto
ubierala sie ,,jak z zurnala”), Misia — Pimpusiem Sadetko od imienia kota z ksia-
zeczki dla dzieci, ktora uwielbiata w dziecinstwie, Kropka — Wicherkiem od
rozwianych zawsze wlosow, Renia — Carmen, co odpowiadato jej wygladowi
(byta ciemnowlosa i ciemnooka), umiejgtnosci gry na pianinie oraz fascynacji
opera. Janke nazwano Wilejkq, Wiesia z powodu swej niesmiatosci i delikatno-
$ci zostata Szarotkq, a Lidka, ktora poczatkowo miata by¢ okres$lona jaka$ tacin-
ska nazwa, zostata Sherlockiem, gdyz, zdaniem kolezanek, zawsze postugiwata
si¢ metoda dedukcji i miata predyspozycje do zostania naukowcem.

W stowniku gimnazjalistek wazne miejsce zajmuja przezwiska nauczycieli
(Sierakowska 2003, 196-197). Dobroduszny wychowawca zostaje nazwany Tom-
ciem (s. 7 i in.), sroga nauczycielka jgzyka niemieckiego, pani Tokarska — Toka-
rzowq lub — od upodobania do futrzanego kotnierza — Pelzkragen (s. 9 i in.),
a w pozniejszej czesci ksiazki — Niemrq (S. 192); nauczycielka gimnastyki to Ka-
cia (s. 38), a nauczycielka jezyka polskiego, pani Strzatecka — Strzata (S. 46).
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Mtodzi bohaterowie Pierwszych sniegow... maja §wiadomosc¢ etykiety jezy-
kowej, ktéra staje si¢ szczegélnie widoczna w scenach kontaktéw chlopcdw
z dziewczetami. Obowiazuja wowczas grzecznosciowe formy: Czy moge do ko-
lezanki podejs¢? (s. 102), Kolezanki pozwolq, Ze sie przedstawie (. 103), Droga
panno Lidko (s. 227). Takze w rozmowach z profesorami gimnazjalistki staraja
si¢ wyrazac jak najlepiej, zwracajac si¢ do nich: Pani profesor (s. 15) lub Panie
profesorze. Taki rodzaj sygnatdow grzecznosciowych, obcych polszczyznie
wspotczesnej mtodziezy gimnazjalnej, kojarzonych obecnie z mowa pokolenia
najstarszego, to celowe zabiegi, ktoére nawiazuja do chronologicznego ulokowa-
nia powiesci. Nieco archaiczna etykieta w wypowiedziach mtodych bohateréw
Pierwszych sniegow... podkresla tradycyjny charakter 6wczesnych zachowan
szkolnych.

Sposob wypowiadania si¢ wplywa na indywidualizacj¢ bohaterow. Hanka
z tatwoscia postuguje si¢ jezykiem niemieckim, na przyktad: Eine richtige Nie-
derlage (s. 46), oraz formutkami tacinskimi (Ad rem, s. 94). Od niechcenia przy-
tacza francuskie powiedzenie: Partir, c¢’est mourir un peu — ‘Rozstawac sig, to
jakby troche umrze¢’ (s. 214). W jej stowniku pojawiaja si¢ nazwy postaci lite-
rackich, zwltaszcza pochodzace z mitologii, na przyktad Kasandra, Adonis czy
dziwozon na okreslenie mitologicznej boginki lesnej (s. 230), ktore przywotuje
stosownie do kontekstu, nie zawsze bedac zrozumiang przez kolezanki. Swo-
bodnie postuguje si¢ wiedza z zakresu literatury, na przyktad cytujac dwuwers
Pana Jowialskiego (s. 256). Stosuje tez w wigkszym stopniu niz pozostale
dziewczeta wyszukana frazeologie, jak chocby Pdjs¢ do Kanossy (S. 78). Kropka
celuje w wiedzy historycznej, stad w jej wypowiedziach pojawiaja si¢ postacie
historyczne, takie jak: Fryderyk Rudobrody (s. 78), Stanistaw Poniatowski
(s. 83) czy Piotr Wysocki (s. 84). Jest zorientowana we wspotczesnej sytuacji po-
litycznej Polski i to w jej wypowiedziach pada nazwisko Hitlera w kontekscie
zblizajacej si¢ wojny. Podobnie jak Hanka, potrafi tez celnie postugiwac sig ta-
cina, na przyktad: Amor vincit omnia — ‘Mito$¢ wszystko zwycieza’ (s. 98). Lid-
ka, najlepsza uczennica, zakochana w profesorze Wawrzykowskim, uczacym ta-
ciny, celuje w powiedzonkach tacinskich, na przyktad: Sed anima magna —
‘Lecz dusza wielka’ (s. 61). Z kolei Misia przewaznie operuje jezykiem potocz-
nym: Wytaz, Hanka. Nie ma co ryczeé (s. 48), chociaz i jej nieobce sg tacinskie
sentencje (Ora et labora — ‘Modl sig i pracuj’, s. 98) oraz wyrazenia z jezyka
angielskiego (What a shame! — ‘Ale wstyd!’, s. 228). W tekscie zostaje zacyto-
wany fragment wiersza w jezyku angielskim, ktory recytuje Misia (s. 251).
Uzywa ona tez okreslen typowych dla ludnosci Pomorza, skad pochodzita jej
rodzina i gdzie spedzata kazde wakacje, jak: lujki — ‘tobuzy’ (s. 151), laczki —
‘ranne pantofle’ (s. 151) czy szneki — ‘drozdzowe butki polane lukrem’ (S. 151)
(SGMP, 268, 276, 388-389), oraz przytacza wyrazy: Kongresowa oznaczajacy
pogardliwa nazwe¢ osoby mieszkajacej na terenie Krolestwa Kongresowego
(s. 151) i Pomorzak jako pogardliwa nazwe osoby zamieszkujacej Pomorze
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(s. 151). Sabina nie ma zbyt wyszukanego stownictwa, nie zna niektorych wyra-
zOw, ktorymi postuguja si¢ jej kolezanki, na przyktad myli aluzje z iluzjq (S. 78).
Natomiast opisom postaci Reni, ktora wyr6znia si¢ sposrod innych gra na piani-
nie, zwykle towarzyszy slownictwo zwiazane z muzyka, a przede wszystkim na-
zwy utwordw muzycznych, na przyktad walc z Casanovy Rézyckiego (s. 92),
Marsz turecki (s. 238), mazurek Chopina (s. 265).

Bohaterki powiesci swobodnie postuguja si¢ nazwami o charakterze histo-
rycznym 1 literackim. Wymieniaja daty waznych wydarzen historycznych, na-
zwiska postaci historycznych i pisarzy, tytuty dziet literackich. W rozmowach
dziewczgta czesto postuguja si¢ wierszykami, a jedna z nich — Janka — pisze
wiersze. Sa to na przyktad rymowanki majace pomoéc w nauce jezyka obcego:
Erbsen — groch, dziura — Loch,/ tawka — Bank, szafa — Schrank (s. 59). Dziew-
czeta thumacza ich stosowanie nasladowaniem bohaterow Wspomnien niebie-
skiego mundurka, ktorzy postugiwali si¢ rymowanym wierszykiem podczas na-
uki jezyka tacinskiego: Trzydziesci szes¢ na — is, [ masculini generis; / panis, pi-
scis, crinis, finis... (S. 56).

Imitowaniu zjawisk polszczyzny moéwionej stuza graficzne $rodki, ktore od-
daja intonacjg, sposob artykulacji samoglosek. Doskonatym przyktadem jest tu
piosenka §piewana przez jedna z bohaterek — Misig:

Na gorze pod palmami
tanczyly pawiany

dziki tan.

Krecit sig¢ dookota

$wiat pijany

posrod splotow lian. [...]
Pawiany, pawiany

au —au —auuu —

tancza dziki tan! [...]
Pawiany, pawiany

Au —au — auuu!

Tancza dziki tan! [...]
Pawiaaaaany, pawiaaaany! (s. 75-76)

lub

Na tej taaaace

zelenyyy

pasa si¢ tam

jelenyyy

pasot je tam

mysliwocek

w kamizolce zieleny, zieleny,
pasot je tam

mysliwocek

w kamizolce zielenyyy (s. 149).
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Podobny zabieg oddania w zapisie emocjonalnego sposobu wymowy obser-
wujemy tez w innych wypowiedziach bohaterek, na przyktad w wykrzyknikach:
Hurra! (s. 84) czy Ratuuuunku! (s. 113). W wypowiedziach uczennic obecne sa
ponadto formy onomatopeiczne, podkreslajace spontanicznos$¢, imitujace mowe.
Kiedy Renia gra na fortepianie, udajac poczatkujaca pianistke, zastosowany z0-
stat zabieg dzwigkonasladowczy: trata-ta-ta-ta, trata-ta-ta-ta, trata-ta-ta, ta-ta,
ta-ta-ta (s. 94), a takze, gdy jedzie pociag: Do do-mu, do do-mu, do do-mu!
(s. 163). Oznaka radosci jest okrzyk: Hip hip-hurra! (s. 170). Pojawia si¢ takze
zapis dzwigku towarzyszacego splunigciu: Tfu, tfu, tful (s. 268).

Warto wspomnie¢, ze teksty piosenek i piesni okoliczno$ciowych Spiewa-
nych przez uczennice podczas akademii szkolnej traktowa¢ mozna jako sygnaty
chronologicznego lokowania utworu. W jednym ze swoich listow z wakacji
Hanka cytuje fragment piosenki patriotycznej:

Nikt nam nie zrobi nic,
Nikt nam nie wezmie nic. Bo z nami Smigty, Smigty, Smigty
Rydz! (s. 28)

Dziewczeta swobodnie postuguja sig tekstami piosenek modnych w okresie
migdzywojnia, czego przyktadem jest Ninon w wykonaniu Jana Kiepury czy Mi-
tos¢ ci wszystko wybaczy $piewana przez Hankg Ordondéwng i innych, ktore zo-
staly we fragmentach zacytowane na kartach ksiazki:

Na skraju Alej

mignetas mi wérod thumu
tak jak cien [...]

1 to byt w Zyciu mem
pamigtny dzien... (s. 91)

W stowniku gimnazjalistek sa takze wyrazy nacechowane negatywnie, jak na
przyktad Niemra (s. 130) na okreSlenie nauczycielki niemieckiego czy ¢wok (s. 29).

O charakteryzacji jezyka mtodziezy migedzywojennej przedstawionej w po-
wieSci mozna mowic takze na podstawie listow dziewczat z wakacji. Hanka po-
shluguje si¢ w nich poprawna polszczyzna, uzywa urozmaiconej sktadni, stosuje
zdania wykrzyknikowe i pytania retoryczne. Miejscami jej wypowiedz przybiera
forme dialogu z adresatem i wowczas styl nabiera cech jezyka moéwionego.
W listach pojawiaja si¢ wyrazy, ktore w dzisiejszym j¢zyku nie wystepuja, na
przyktad dziumdzia (s. 137) jako okreslenie dziewczyny niewybrednej w kontak-
tach z m¢zczyznami, czy stowa wyszukane, na przyktad malkontentka (s. 140).
Hanka uzywa rowniez typowych okreslen wskazujacych na bliskie relacje tacza-
ce ja z Misia — zdrobnien i zgrubien o charakterze pieszczotliwym i przyjaciel-
skim, na przyktad: Catuje Twoj pyszczek, grubasie... (S. 140).

W czeéci traktujacej o wojnie widoczny jest jej wpltyw na rodzaj uzytego
stlownictwa — pojawiaja si¢ pojedyncze wyrazy i cate zdania w jezyku niemiec-
kim, a w jezyku bohaterow wystgpuja stowa wynikajace z kontekstu sytuacyjno-
historycznego. W rozdziale Kogo brak na liscie obecnosci? opisane jest stop-
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niowe stabilizowanie si¢ sytuacji spowodowanej atakiem Niemiec na Polske; po
zakonczeniu kampanii wojennej okupant zezwala na otwarcie szkot i bohaterki
rozpoczynaja nauke w klasie [IVa. W szkole pojawiaja si¢ nowi nauczyciele, kto-
rzy, podobnie jak przedwojenni, otrzymuja przezwiska, na przyktad nauczyciel-
ka jezyka niemieckiego zostaje nazwana Brunhildq (s. 193). Po wydaniu przez
Niemcéw catkowitego zakazu nauczania dziewczeta podejmuja decyzje o orga-
nizacji tajnej edukacji. W ich jezyku zaczyna wigc funkcjonowaé wyrazenie taj-
ne komplety na okreslenie konspiracyjnej nauki w niewielkich grupach, zeby nie
ZWroci¢ uwagi (S. 218).

W zwiazku z problemami z nauka pojawia si¢ wyrazenie w znaczeniu prze-
klenstwa do jasnej Francji! (s. 240) oraz oddajacy poczucie bezsilnosci wulga-
ryzm cholera (s. 245). W tekscie narracji wystepuje porownanie: Hanka kieta
jak szewc (s. 207).

Jezykowej charakteryzacji mtodziezy sprzyja stylizacja w obszarze narracji, do
ktorej autorka wprowadza elementy stylu potocznego. Narrator wykazuje bardzo
dobra znajomos$¢ srodowiska szkolnego, w jakim rozgrywa si¢ akcja utworu.

W opisie przestrzeni zwiazanej ze szkota, na przyktad w opisach kazdej lek-
cji, wygladu kazdej pracowni, uzywa nazewnictwa wlasciwego dla szkolnictwa
okresu migdzywojennego:

Na biologig przychodzito si¢ do specjalnej pracowni, gdzie oprocz stolikow 1 okraglych

stotkow dla uczennic, miescily si¢ oszklone szafy z eksponatami. Czego w nich nie byto!

Wypchane ptaki i zwierzgta, najrozmaitsze mineraty i okazy skalne, zasuszone rosliny

i tajemnicze stoje ze spirytusem, w ktorym plywaly jakie$ zakonserwowane zyjatka,

przyprawiajace co bardziej wrazliwe dziewczeta o dreszcz obrzydzenia.

W gablotach pod oknami przyciagaly oczy réznobarwne motyle: nie tylko swojskie,
znane dobrze admiraty, pawie oczka, pazie krolowej czy pospolite cytrynki, ale takze
ogromne motyle potudniowoamerykanskie o skrzydtach tgczowych, szafirowych, perto-
wych — prawdziwe klejnoty natury.

Glowna atrakcjg pracowni stanowit jednak doskonale spreparowany szkielet ludzki,
shuzacy licznym pokoleniom uczennic do nauki anatomii. Stal w poblizu wejscia, obok
ostatniego stolika tak, ze nie sposob go byto omina¢ (s. 13).

Takze w partiach opisowych dotyczacych bohateré6w pojawiaja si¢ wyrazy
i wyrazenia zwiazane z obowiazkami szkolnymi, z podstawowym wyposaze-
niem ucznia: tornister, teczka, dziennik, dzienniczek i tym podobne. Niektore
fragmenty wskazuja wyraznie, ze akcja toczy si¢ w dawnej szkole:

[...] wyjeta z drewnianego, rozsuwanego pidrnika obsadke z natozona juz $wieza sta-
lowka ,.krzyzoéwka”. Umoczyta pioro w katamarzu, ktory czernit si¢ w otworze posrodku
fawki. Kropka tez umoczyta piéro i oczywiscie zrobita zaraz kleksa w zeszycie (s. 10-11).

Komentarz narratorski daje réwniez wyczerpujaca informacje o planie
szkolnym realizowanym przez klasg III a Gimnazjum im. Juliusza Stowackiego
w Czestochowie:

Poniedziatek: polski, polski, biologia, facina, rysunki.
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Wtorek: historia, historia, gimnastyka, geografia, §piew.
Sroda: fizyka, fizyka, religia, matematyka, matematyka.
| tak dalej, i tak dalej (s. 97).

W wypowiedzi jednej z bohaterek pojawia si¢ z kolei cytat z regulaminu
szkolnego: ,,Uczennica, ktora otrzymata niedostateczne oceny roczne z wigkszo-
sci przedmiotéw lub nie uzyskata promocji po dwuletnim pobycie w tej samej
klasie, traci prawo uczgszczania w nastgpnym roku do tej samej szkoty” (s. 59).
Kontroli szkolnej podlegato takze zycie pozaszkolne uczennic. Regulowaly je
zasady sformutowane w tak zwanym Regulaminie pozaszkolnym, wydrukowa-
nym na koncu Dzienniczka Uczennicy:

Zachowanie mtodziezy na ulicach, w parkach i miejscach publicznych powinno by¢ kul-
turalne i skromne, odpowiadajace godnosci ucznia. Zachowanie si¢ nieprzystojne i hata-
sliwe, gromadne walgsanie si¢ po ulicach czy ogrodach lub skupianie si¢ w bramach, ve-
stibulach czy na dworcach kolejowych jest niedozwolone i powinno sig¢ spotka¢ ze sta-
nowcza reakcja czynnikow powotanych (s. 21).

Warto zwrdci¢ uwagg na niefunkcjonujacy juz dzisiaj w polszczyznie wyraz
vestibul ‘korytarz’.

W narracji wystepuja tez potoczne frazeologizmy, na przyktad trzymac fason
(s. 54), ktore wnosza element humoru do opisowej charakterystyki bohaterow.
Zabarwienie emocjonalne opisoéw narracyjnych osiagane jest takze innymi $rod-
kami, na przyktad poprzez uzycie zdrobnien — w opisie wygladu Misi Bieza-
nowny: ,, Cziowiek” byl nieduzy i okrqglutki... (s. 7.) czy wykorzystanie brzmie-
nia imienia tejze dziewczynki w nastepujacym komentarzu: ,, Misie” nie chce...
(s. 7). Narrator dokonuje charakterystyki bohateréw, przyblizajac ich sposob
wypowiadania sig, na przyktad: ,,[...] jej odpowiedzi z tego przedmiotu byly za-
jakliwe 1 niepewne. Czgsto Malgosia przerywata w $rodku zdania [...]” (s. 15).

Partie narratorskie bardzo wyraznie okre$laja warunki i sytuacje uzycia wy-
powiedzi bohateréw, w sposob naturalny zapowiadaja uzycie gwary uczniow-
skiej oraz elementdéw czerpanych z polszczyzny potocznej. Naturalnymi kompo-
nentami wypowiedzi postaci staja si¢ ponadto srodki imitujace wypowiedzi mo-
wione, realizowane gtéwnie w sytuacjach nieoficjalnych, przede wszystkim
w relacjach rowiesniczych, jakie wystepuja miedzy uczniami.

Konstruujac ptaszczyzng jezykowa Pierwszych sniegow..., Ludmita Marjan-
ska wyraznie korzystata z osobistych do§wiadczen i wlasnego zasobu jezykowe-
go. Plaszczyzna ta charakteryzuje si¢ bogactwem i odpowiednim do sytuacji do-
borem stownictwa. Dotyczy ono w szczegdlnosci sfer zycia mlodziezy okresu
miedzywojnia: szkoty, ze szczegdlnym uwzglednieniem wigkszosci przedmio-
tow szkolnych (jezyk niemiecki, jezyk polski, biologia, historia, geografia, ma-
tematyka, gimnastyka, tacina), zaj¢¢ pozalekcyjnych (przerwy migdzy lekcjami,
wycieczka) oraz zycia pozaszkolnego (pierwsze sympatie, zycie rodzinne, roz-
rywki, zainteresowania). Marjanska charakteryzuje jezykowo miodziez jako
grupg, ale w jej obrgbie rdéznicuje sposoby wypowiedzi niektoérych postaci, nada-
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jac im cechy indywidualne, odpowiadajace pochodzeniu spotecznemu czy po-
ziomowi intelektualnemu. Powoduje tym samym, ze jezyk staje si¢ dla mtodych
bohaterow wyrazem reakcji na otaczajacy S$wiat. Widoczne zaangazowanie
w zdobywanie wiedzy podczas wojny tlumaczy, postugujac si¢ sposobem my-
$lenia miodych ludzi: ,,Szkota, ktéra przed wojna byta dla nich ograniczeniem
I przymusem, teraz stala si¢ uosobieniem wolnosci i radosnej mtodosci” (s. 255).
W ten sposob buduje realistyczny i sugestywny obraz §rodowiska szkolnego
miedzywojnia i Il wojny §wiatowe;.

Podazajac za refleksja Zenona Klemensiewicza na temat ,,j¢zyka autoréw’
(Klemensiewicz 1969, 77), nalezy stwierdzi¢, ze Ludmita Marjanska stylizuje
jezyk powiesci Pierwsze sniegi... wedlug wzorca wspolczesnego ogdlnonaro-
dowego jezyka, wzbogacajac go o stownictwo grup srodowiskowych. Ich funk-
cja stylistyczno-artystyczna jest kreacja mozliwie najbardziej wiarygodnego ob-
razu opisywanej rzeczywistosci lat 1938—1942.

9
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Language Characterization of Young People in the Novel by
Ludmila Marjanska First snows, First Springs (Selected Issues)

Summary

The object of my interest of this literary sketch is language characterization of young characters
in the novel First snows, first springs by L. Marjanska. This work presents young people from
Czgstochowa in the last year of the interwar period and during the first three years of the World
War II. In the novel L. Marjanska makes language stylization which underlines the belonging of
the young people to the school environment. The language of characters is styled according to
a nationwide pattern of contemporary language material and enriched with vocabulary of envi-
ronmental groups. Language stylization in First snows, first springs performs many functions.
First of all, the world becomes more concrete and plastic and the school environment — more color-
ful. In this way, it can be presented possibly the most believable picture of reality, years 1938-1942.

Keywords: Ludmita Marjanska, language stylization, language characterization, school envi-
ronment.
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